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RECOMENDACION 15/1991

México, D.F., a8 de marzo de 1991

ASUNTO: Caso del homicidio del SR. RICARDO LOPEZ JUAREZ. México,
D.F.

C. Lic. Ignacio Morales Lechuga,

Procurador General de Justicia del Distrito Federal.
Presente.

Muy distinguido sefior Procurador:

La Comisién Nacional de Derechos Humanos, con fundamento en los articulos
2° y 5° fraccion VII del decreto Presidencial por la cual fue creada, ha
examinado diversos elementos relacionados con el caso del sefior Ricardo
Lépez Juéarez, y vistos los:

I. HECHOS

Mediante escrito de fecha 23 de julio de 1990, el Grupo Nacional de Opinion
Publica para la Defensa de los Derechos Humanos presentdé queja a esta
Comision, por probables violaciones a los derechos humanos cometidas en
agravio del que en vida llevé el nombre de Ricardo Lépez Juérez, de su madre
Guadalupe Lépez Juarez y del C. Angel Hernandez Aguilar. De la informacion
recabada, entre la que destaca la contenida en las 285 fojas Cutiles
correspondientes a las actuaciones del proceso 94/90, remitidas a esta
Comision por la Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal, y la
revision del expediente respectivo radicado en el Juzgado Décimo Cuarto
Penal del Distrito Federal, se desprende lo siguiente:

El 20 de marzo de 1990 desaparecié el menor de nombre Jesus Israel Jiménez
Valderrama, quien, segun el dicho de su madre, la sefiora Maria del Pilar
Valderrama Loo, cuenta con 10 afos de edad y tiene su domicilio en la casa
namero 821 de la calle 311 de la colonia Nueva Atzacoalco, Delegacion Politica
Gustavo A. Madero.

Los hechos fueron denunciados en la Décima Quinta Agencia Investigadora del
Ministerio Publico por el sefior Mario Alberto Valderrama Loo, iniciandose la
averiguaciéon previa niumero 15a/735/90-03 el dia 21 del mes citado. El dia 22
del mismo mes fue detenido por elementos de la Policia Judicial del Distrito
Federal el sefior Ricardo LOpez Juarez, quien fue puesto a disposicién del
licenciado Enrique Alvarez Palacios, Fiscal Especial de Homicidios y Asuntos
Relevantes de la Delegacién Gustavo A. Madero, como presunto responsable



del plagio del menor Jesus Israel Jiménez Valderrama, ejercitandose en su
contra accion penal ante el Juez Quinto del Ramo, por el delito de privacion
ilegal de la libertad en su modalidad de plagio o secuestro.

De la averiguacion previa 15/735/90-03, el licenciado Enrique Alvarez Palacios
hizo un desglose para proseguir la investigacion en relacion con la localizacion
del menor desaparecido y, en tales condiciones, ordend la detencidon de
Guadalupe LoOpez Juérez, Angel Hernadndez Aguilar, Nicolasa Quintana
Coronado, Silvia y Francisco LoOpez Juarez, estos Ultimos hermanos de
Guadalupe.

Dicho funcionario ordend la excarcelaciéon de Ricardo Lépez Juérez para
someterlo a interrogatorio, verificandose aquélla el dia 2 de junio de 1990, a las
9:00 horas, cuando el licenciado Enrique Alvarez Palacios, acompafiado de los
Agentes de la Policia Judicial a su mando, sefiores Francisco Fernando Salinas
Salazar y Clemente Garcia Prado, excarcel6 a Ricardo Lépez Juérez del
Reclusorio Preventivo Norte y lo traslad6 a la casa de la sefiora Maria del Pilar
Valderrama Loo, madre del menor desaparecido, lugar al que el mismo dia fue
llevada la madre del ahora occiso, sefiora Guadalupe Lopez Juérez. En el
mismo sitio, ambos fueron sometidos a intensos interrogatorios y torturas de
diferente especie por parte del licenciado Enrique Alvarez Palacios y de los
agentes de la Policia Judicial Francisco Fernando Salinas Salazar y Clemente
Garcia Prado, asi como por parte de otro individuo de nombre Francisco
Esteban Garcia Prado, hermano del agente Clemente de los mismos apellidos.

En la casa niumero 821, de la calle 311, de la colonia Nueva Atzacoalco,
Ricardo Lopez Juarez y su madre fueron metidos en un cuarto de bafio que se
localiza en el primer piso del inmueble, desnudados y atados a la regadera y
tubos conductores de agua; golpeados con los pufios, con el tubo metalico de
un gato hidraulico y a puntapiés, tanto por el fiscal, agentes policiacos y el civil;
les fueron aplicados toques eléctricos en diferentes partes del cuerpo para que
dijeran en dénde se encontraba el menor desaparecido; la sefiora Guadalupe
fue obligada a cometer actos sexuales degradantes con su hijo Ricardo, el cual,
como consecuencia de los tormentos a que fue sometido, falleci6 en dicho
lugar en la mafiana del dia 23 del mismo mes de junio de 1990, segun
manifestaron los inculpados, siendo retirado el cuerpo del inmueble de
referencia por el fiscal Enrique Alvarez Palacios y los agentes de la Policia
Judicial precitados, qguedandose en la casa al cuidado de la sefiora Guadalupe
Lopez Juarez el civil Francisco Esteban Garcia Prado.

El cadaver de Ricardo Lopez Juéarez fue colocado en una camioneta Suburban
propiedad del licenciado Alvarez Palacios, en la que lo mantuvieron hasta las
21:30 horas del dia 24 del mismo mes de junio, cuando el licenciado Enrique
Alvarez Palacios y los agentes José Clemente Garcia Prado y Francisco
Fernando Salinas Salazar lo ingresaron nuevamente al Reclusorio Norte,
llevandolo hasta los bafios. En dicho lugar el primero de los citados colg6 a
Ricardo Lopez Juarez del tubo de una regadera, con un alambre eléctrico, con
el fin de simular un "suicidio".



Con motivo del fallecimiento de Ricardo Lopez Juarez, en la Vigésima Primera
Agencia Investigadora del Ministerio Publico se inicid la averiguacion previa No.
21/965/90 y por las investigaciones practicadas quedd de manifiesto que
Ricardo Lépez no se suicidd ni muri6 por ahorcamiento, sino por
estrangulacion, lo que se comprobd con el certificado médico correspondiente.

En las primeras horas del dia 25 de junio, por instrucciones del licenciado
Enrique Alvarez Palacios, la sefiora Guadalupe Lopez Juérez fue liberada y
dejada cerca de su domicilio por los agentes de la Policia Judicial que
intervinieron en los hechos narrados y, el dia 26 del mismo mes, por via
particular ingres6 al hospital de traumatologia de "La Villa" para que se le
atendiera de las lesiones que le fueron inferidas, iniciAndose en la Trigésima
Sexta Agencia Investigadora la averiguacion previa No. 36a/676/990-06 por el
delito de lesiones, dando fe el Agente del Ministerio Publico de las lesiones que
presentaba la denunciante, las cuales fueron calificadas como aquellas que si
ponen en peligro la vida, sancionadas en el articulo 293 del Cédigo Penal
vigente en el Distrito Federal.

II. EVIDENCIAS

Son evidencias de los hechos las referidas declaraciones rendidas ante el
Agente del Ministerio Publico y ante el personal de la Contraloria Interna de la
Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal, en las que los agentes de
la Policia Judicial del Distrito Federal José Clemente Garcia Prado y Francisco
Fernando Salinas Salazar, asi como el sefior Francisco Esteban Garcia Prado
coinciden en que por instrucciones del licenciado Enrique Alvarez Palacios
llevaron a la casa de la sefiora Pilar "N", madre del menor desaparecido, al
ahora occiso Ricardo Lépez Juéarez, asi como a la madre de éste, Guadalupe
Lopez Juarez, a efecto de someterlos a interrogatorios para que dijeran el lugar
en donde se podia encontrar el menor Jesus Israel Valderrama Loo. Asimismo,
que dicho funcionario les orden6 que golpearan a Ricardo y a su sefiora madre,
y que fue el mismo licenciado quien golped con un tubo tanto al ahora occiso
como a su mama, turnandose todos para golpear a dichas personas, asi como
para darle togues eléctricos a Ricardo. Manifiestan también los agentes
policiacos que entre ellos dos y el fiscal ingresaron el cuerpo de Ricardo a los
bafios del Reclusorio Norte, en donde el licenciado Enrique Alvarez Palacios
amarro un alambre en el cuello del cadaver y lo colgé del tubo de la regadera.

El licenciado Enrique Alvarez Palacios manifestd, entre otras cosas, que se
detuvo a la madre de Ricardo con la finalidad de ejercer presion psicologica
sobre éste para que dijera la verdad, ademas de que fue necesario ejercer
presion fisica sobre el hoy occiso con el animo de obtener la verdad sobre el
paradero del menor desaparecido, consistiendo dicha presion en golpes que le
dieron en diferentes partes del cuerpo, como codos, rodillas, claviculas y
muslos, de manera que no dejaran huellas.

El agente Francisco Fernando Salinas Salazar, independientemente de lo
asentado, en lo que esta acorde con los demas inculpados, manifestd que él y



su compafiero Clemente Garcia Prado fueron por la sefiora Guadalupe Lopez
Juarez a su domicilio con la finalidad de llevarla a la casa de la madre del
menor Israel Jiménez Valderrama; y que quien golpeo primero a Ricardo con el
tubo metalico del gato hidraulico fue el licenciado Enrique Alvarez Palacios; que
Ricardo fallecié en la mafiana del dia 23 de junio, y al comunicarle los hechos
al profesional, es decir, al propio Alvarez Palacios, éste les manifesté que no se
preocuparan, pues él pararia la "bronca"; que el cadaver fue subido a una
camioneta tipo Suburban propiedad del licenciado, en donde permanecio hasta
las 21:30 horas del dia 24 de junio, cuando lo ingresaron al reclusorio.

Clemente Garcia Prado manifesté que quien golpe6 a Ricardo y le dio toques
fue el licenciado Alvarez Palacios; que posteriormente les ordend a €l y a su
comparfero Salinas Salazar hicieran lo mismo y que fue él quien hizo los
trAmites de excarcelacion y reingreso del hoy occiso y también quien lo colgé
en el bafio del reclusorio.

El particular que también participé en los hechos, de nombre Francisco
Esteban Garcia Prado, quien dijo ser hermano del agente José Clemente
Garcia Prado, manifesté que el dia 22 de junio a las 6:30 horas, su hermano y
su cufiado Fernando Salinas Salazar, pasaron a su domicilio para que los
acompanfara a la casa del fiscal Enrique Alvarez Palacios, llegando a bordo de
una camioneta Chevrolet Suburban color gris, propiedad del licenciado citado y
que en dicho vehiculo llevaban a la sefiora Guadalupe Lopez Juarez, madre de
Ricardo Lopez Juérez, para conducirla a la casa de la sefiora Pilar "N",
habiendo ido previamente a la casa del licenciado Enrique Alvarez Palacios en
la colonia San Pedro el Chico, donde éste proporcioné a su hermano una
patrulla de la marca Valiant Volare de color dorado, a bordo de la cual Ricardo
Lépez Juarez fue llevado a la casa de la sefiora Pilar "N", lugar en el que
madre e hijo iban a ser sujetos a interrogatorio, y como los datos que
proporcionara Ricardo resultaron falsos, el licenciado Enrique Alvarez Palacios
ordend "que se le diera duro" a Ricardo Lopez Juérez. Dicha persona esta
acorde con los demas inculpados en las lesiones que le fueron inferidas a los
sefiores Lopez Juarez, madre e hijo y a consecuencia de las cuales fallecié
este ultimo, y que cuando esto ocurrié se encontraba presente la sefiora Pilar.

A Ricardo Lépez Juérez le fueron observadas las siguientes lesiones: "En el
cuello un surco duro, completo, alto, ligeramente oblicuo, de 39 centimetros de
longitud total, que tiene en cara lateral del cuello una bifurcacién a nivel
mandibular y que se eleva hasta la implantacién del pabellon auricular del
mismo lado y que en su mayor anchura mide tres milimetros (lateral derecha), y
en menor dos milimetros de profundidad. Dos heridas con caracteristicas de
haber sido producidas por instrumento punzocortante, localizadas en cara
posterior de codos, que miden dos centimetros de longitud oblicua y que
interesan piel y tejido celular subcutaneo, dos heridas con caracteristicas
contusas localizadas en las siguientes regiones: la primera en tercio proximal
cara anterior de pierna derecha que mide 1.5 centimetros de longitud y que
interesa piel y tejido celular subcutaneo. La segunda con desprendimiento
parcial de los tejidos blandos del segundo dedo del pie derecho. Ausencia de



uflas del segundo y tercer dedo del pie derecho. Escoriaciones no recientes
cubiertas por costra hematica y con caracteristicas de haber sido producidas
por instrumento punzocortante localizadas en hemitorax posterior derecho.
Desprendimiento epidérmico localizado en las siguientes regiones: tercio distal
cara anterior del muslo, cara anterior de rodilla y dorso del pie y maleolo
izquierdo del lado izquierdo, vello pubico con caracteristicas de haber sido
guemado parcialmente. Edema de manos, codos, piernas y pies. Escoriaciones
cubiertas con costra hemética y equimosis violacea en dorso de ambas
mufiecas. Escoriaciones localizadas en las siguientes regiones: frontal provista
de pelo a la izquierda de la linea media, dorso de nariz, malar derecha, base
del cuello del lado derecho, deltoidea izquierda, tercio proximal y distal, cara
anterior de brazo derecho, tercio medio y distal cara posterior del antebrazo
derecho, dorso de manos, hipocondrio derecho, tercio proximal y distal, cara
anterior de muslo derecho, cara anterior de rodillas y tercio distal de cara
anterior de pierna derecha y dorso de pie derecho, hemitérax posterior sobre y
hacia ambos lados de la linea media lumbar derecha y gliteos en sus
cuadrantes inferiores, escoriacidon en forma de gancho inclinado en glateo
izquierdo. Equimosis verdosa en fosa iliaca derecha. Equimosis violacea
longitudinal en dos lineas en cara anterior del muslo izquierdo. Equimosis
violacea en forma oval de tres centimetros en tercio distal de cara posterior de
muslo derecho. Equimosis violaceas localizadas en las siguientes regiones:
mucosa interna de lado inferior sobre y hacia ambos lados de la linea media,
en hemitérax anterior derecho, brazo derecho, tercio proximal y distal cara
posterior del muslo, tercio medio cara anterior de muslo derecho, huecos
popliteos. Equimosis violaceas en pene y escroto”.

La sefiora Guadalupe Lépez Juarez presentaba las siguientes lesiones:
"Politraumatizada, contusién cerebral, lesiones dermoepidérmicas en diferentes
partes del cuerpo”, lesiones descritas por el articulo 288 y sancionadas por el
articulo 293 del Codigo Penal vigente en el Distrito Federal y son de las que
ponen en peligro la vida.

En el dictamen de la necropsia de fecha 25 de junio de 1990, practicada por los
CC. Peritos Médicos Forenses, doctores Macario Susano Pompeyo y Francisco
Herrera Chavez, el cadaver del que en vida llevé el nombre de Ricardo Lopez
Juérez se describe con mayor detalle las lesiones que presenté el cuerpo, entre
las que se encuentran, en un numero considerable, diversas lesiones
producidas por objetos contusos, punzocortantes; equimosis, escoriaciones y
guemaduras. Resulta igualmente relevante que en el examen proctologico se
observé el ano infundibuliforme y con borramiento de pliegues.

En su conclusion, los peritos establecen: "Ricardo Lépez Juéarez fallecié por
estrangulacion en un sujeto politraumatizado. El surco en el cuello por sus
caracteristicas fue producido post-mortem, dichas lesiones se clasifican de las
que por su naturaleza no ponen en peligro la vida, tardan en sanar menos de
15 dias, la fractura del ortejo del pie derecho es o son lesiones que por su
naturaleza tardan en sanar mas de 15 dias".



En el dictamen de criminalistica emitido el dia 24 de junio de 1990, los CC.
peritos Norberto Avila Merino F. y Humberto G. Pérez Gamili en relacion a la
averiguacion previa 21/965/90, correspondiente al llamado GAM. 7568, se
asientan, entre otros datos, los siguientes:

Lugar de los hechos: En las regaderas del area de ingreso del Reclusorio
Preventivo Norte. Descripcion del lugar: Presenta como medio de acceso "una
puerta de dos hojas las cuales no presentan huellas de violencia o forzadura; al
entrar, lo primero que se observa es el area de vestidores la cual se encuentra
totalmente vacia, no cuenta con iluminacion artificial; posteriormente, se
localiza el area de regaderas que presenta el piso mojado y en la misma se
observan cuatro cubiculos para regadera; en el primero de poniente a oriente
se encuentra un bote vacio; el segundo con un tambo también vacio, al igual
que el cuarto; en el tercero se tuvo a la vista el cuerpo de un individuo del sexo
masculino suspendido parcialmente con un tramo de alambre eléctrico color
negro de dos polos, enredado en el cuello en dos gasas y atado al tubo de la
regadera”.

El cuerpo se observdé en la siguiente posicion y orientacion: "Suspension
incompleta, con la parte anterior del cuerpo dirigida al sur, ligeramente al
oriente; la extremidad cefalica lateralizada al oriente; las extremidades
inferiores en extension y siguiendo la linea del cuerpo, estando en contacto con
el piso la planta de los pies".

"El objeto constrictor (cable de alambre) se encontraba atado al tubo de la
regadera por medio de tres nudos ciegos y en el cuello del occiso dos vueltas
del cable a su alrededor y un nudo corredizo doble. En el piso y a 30 cm al
noroeste del cadaver se localizé un bote de lamina vacio, con altura de 35 cm,
apreciandose en su base unas manchas de lodo."

Las conclusiones del dictamen de criminalistica fueron las siguientes:

1.- "Por la interpretacion de los signos cadavéricos que presentaba el hoy
occiso, estimamos que la muerte ocurrié en un lapso menor de tres horas
anteriores a la hora de la intervencion."

2.- "En base a la implantacion de las livideces en relacién a la posicién en que
se encontrd el cuerpo, consideramos que la posicion en la que se encontré
corresponde a la original y dltima, momentos después de ocurrirle la muerte."

3.- "Ni en superficie corporal ni en ropa del hoy occiso se observaron datos de
lucha o forcejeo.”

4.- "En base a las caracteristicas que presentan las lesiones observadas en la
superficie corporal del hoy occiso, inferimos que no se produjeron en el
momento de la muerte, siendo que éstas se produjeron tiempo anterior, ya que
algunas presentaban costra hematica, o que indica que se encontraban en
proceso de reabsorcién, como lo demuestra también el diferente color de las



equimosis, por lo que se determina que son extemporaneas al momento de la
muerte del hoy occiso."

5.- "Considerando que las lesiones que presenta el occiso, son superficiales y
que éstas no necesariamente producen la muerte, deducimos que se
produjeron en maniobras de sometimiento fisico, y con la finalidad de producir
sufrimiento al occiso."

6.- "En base a las caracteristicas y ubicacion de las lesiones que presenta el
occiso, en ambas mufiecas, deducimos que aproximadamente en un periodo
de 20 dias anteriores a la fecha de su muerte, estuvo con las manos
fuertemente amarradas."

7.- "En base a las caracteristicas y ubicacion del surco que presenta en el
cuello, deducimos que se produjo en maniobras de ahorcamiento."

8.- "La practica de la necropsia aportard mayores datos en el presente caso
gue se investiga."

En ampliacion al dictamen de criminalistica se hacen adiciones a las
conclusiones siguientes:

PRIMERA.- "La conclusion descrita como numero seis en el dictamen de
criminalistica, se amplia y se determina que las lesiones por sujecién que
presentd en manos tienen un estado de evolucién menor de tres a cuatro dias
previos a la necropsia. Siendo importante mencionar que otras huellas de
lesiones en dicha zona que presentan costras hematicas y milicélicas, tienen
un estado de evolucién de mas de cinco dias y menor de 15 dias previos a la
necropsia."

SEGUNDA.- "Lo anterior es congruente y compatible con la clasificacion
médico-legal emitida por el Servicio Médico Forense, en el sentido de que
'DICHAS LESIONES NO PONEN EN PELIGRO LA VIDA, Y TARDAN EN
SANAR MENOS DE 15 DIAS', excepto la fractura ubicada en el segundo ortejo
del pie derecho.”

TERCERA.- "La conclusién descrita como numero siete en el dictamen de
criminalistica, se amplia y se establece que en caso de que la suspension
completa del cuerpo se hubiese producido en vida, se observarian factores
invariables como son: Facies asficticas severas y generalizadas en cara, y
congestion en gran parte del cuello y torax, ingurgitacion bascular, protuicion
lingual y ocular, livideces en partes declives del cuerpo a partir de tercios
inferiores de miembros superiores; asimismo, relajacion de esfinteres dando
como resultado la expulsion de elementos biolégicos tales como materia fecal,
orina, sustancias que deberian de encontrarse en el lugar de los hechos o en
ropas del sujeto."”



SEPTIMA.- "Asimismo (si hubiera existido asfixia por ahorcamiento), a la
diseccion del cuello se encontrarian infiltrados hematicos en las caras laterales
y anteriores, concordantes con el surco, infiltrados de tipo petequial a nivel del
térax, caracteristico del proceso asfictico por ahorcamiento, datos en conjunto
gue no se observaron en la necropsia.”

OCTAVA.- "La colocacion del objeto constrictor en el cuello del hoy occiso
(CON DOBLE VUELTA), no es tipica en maniobras de ahorcamiento por
personas que se privan de la vida por si mismas."

NOVENA.- "Por todo lo anteriormente expuesto, estamos en condiciones
técnicas de determinar que la mecanica factible fue por estrangulamiento, en
virtud de que exclusivamente se encontré durante la necropsia fracturas del
cartilago tiroides, con infiltrados de la mucosa laringea, producidos
antemortem."

DECIMA.- "Por ausencia de infiltrados heméticos concordantes con el surco
gue presento en el cuello el hoy occiso y la ausencia de los elementos técnicos
que derivan al AHORCAMIENTO, se puede determinar que el objeto constrictor
colocado al cuello fue realizado post-mortem."

Por otra parte, de la declaracién de Guadalupe Lépez Juarez se desprenden,
entre otras cuestiones, las siguientes:

Que el viernes 22 de junio de 1990, se encontraba en su domicilio cuando fue
llamada por el sefior Pedro "N", propietario del inmueble referido,
manifestandole que la buscaban y al salir se encontr6 con un sujeto
desconocido quien le dijo que lo acompafiara y al salir a la calle se percat6é que
abordé un automovil de color negro con una franja roja Suburban, tipo
camioneta con asientos atras y adelante; que en dicho vehiculo la pasaron a la
parte posterior, siendo interrogada por los sujetos que iban en el mismo,
diciéndole que tenia que decir donde estaba "el chamaco" que habia
secuestrado.

Que a bordo de la camioneta circularon por varias calles, la tiraron boca abajo
tapandole la cara con las manos, diciéndole que si intentaba ver la iban a
matar, ".que se abriera de capa", que les indicara dénde se encontraba "el
chamaco"; la llevaron a otro lugar donde se encontraba un vehiculo chico de
color crema y café de dos puertas como son los Dart-K al cual la cambiaron,
tapandole la cabeza con su sweater, pero por una parte tenia visibilidad y vio
gue su hijo RICARDO LOPEZ JUAREZ estaba en la parte posterior de dicha
unidad.

Que los individuos que la detuvieron iban en la parte delantera; que
posteriormente los bajaron con la cabeza tapada y los metieron a una casa vy,
ya estando dentro de la misma, la empezaron a desnudar asi como a su hijoy
los metieron a una pileta de agua en donde les estuvieron dando toques
eléctricos por lo que la declarante gritaba, asi como su hijo. Que uno de dichos



individuos, la obligd a realizar actos sexuales degradantes con su hijo;
posteriormente, sacaron a Ricardo, aprovechando esto la declarante para
descubrirse los ojos, observando que su hijo estaba muy golpeado, dandose
igualmente cuenta que en la misma casa se encontraban la esposa de su hijo,
de nombre Remedios "N" y su cufiada Teresa "N", las cuales gritaban que ya
no les dieran de toques. Que transcurrieron varias horas y dichos sujetos
volvieron con su hijo y nuevamente lo volvieron a golpear, al parecer con unos
tubos en diferentes partes del cuerpo; que la declarante se encontraba cubierta
con una sabana la cual se la quitaron, guedando nuevamente desnuda y junto
con su hijo Ricardo los metieron a un bafo y los colgaron de un tubo, a su hijo
de ambas manos y a ella sélo de una; que dichos sujetos simularon que los
dejaban solos y su hijo pidi6 agua y como ella tenia una mano suelta y a su
lado se encontraba un lavabo se la dio y cuando le iba a dar mas se lo
impidieron. Que le exigian que les dijera donde se encontraba "el chamaco",
gue sacaron nuevamente a su hijo y lo golpearon y cada vez que le pegaban
subian el volumen de un radio. Que presume que el lugar a donde fueron
llevados es una casa porque de dia se escuchaban gritos de nifios que jugaban
en la calle y de noche se oia ladrar a los perros.

Sigue diciendo la declarante, que el dia sabado la volvieron a golpear con un
tubo para que les dijera en donde estaba el menor desaparecido, al mismo
tiempo que le pegaban en las ufias. El domingo como a las siete de la mafana,
ya que oia la hora en el radio, escucho gritos de dolor de su hijo y durante todo
el dia escuché lamentos, que la Ultima vez que lo oy6 gritar fue como a las diez
de la noche y una persona con voz femenina le dijo que era una grabacion que
le habian hecho a su hijo.

Que el dia que la soltaron fue el lunes 25 como a las 2:00 horas; deseando
puntualizar que cuando fue subida a la camioneta Suburban, en la misma se
encontraba una persona gue se le hizo conocida y la cual ahora manifiesta que
es el agente de la Policia Judicial conocido como "El Tito" y que responde al
nombre de José Clemente Garcia Prado, sujeto que conocié la externante,
dado que éste la detuvo en cierta ocasion para la investigacion de un robo.

Que con relacibn a la desaparicion del menor Jesus Israel Jiménez
Valderrama, fue detenida la primera vez el dia 28 de mayo, como a las 21:00
horas, cuando se encontraba en la casa 73 de la calle 30 de la colonia
Campestre Guadalupana de Ciudad Netzahualcdyotl, Estado de México,
domicilio de unas amistades, siendo detenida en compafia de su hermana
Silvia Maria Lépez Juarez y conducidas a la Delegacion Gustavo A. Madero y
en el trayecto la declarante fue "cacheteada" por el fiscal Enrique Alvarez
Palacios, al tiempo que le preguntaban por el nifio Jesus Israel; pero antes de
llegar a la Delegacion fueron conducidas primeramente a la colonia del Obrero,
en la cual vive la declarante, calle Ejidal numero 54, llegando al mismo como a
las 22:00 horas, esperando en el interior del vehiculo color dorado con toldo
blanco como una hora para que llegara el sefior José Orozco, amasio de la
declarante; que cuatro de los sujetos que las detuvieron, sacaron de su
monedero las llaves de su domicilio, introduciéndose al mismo y estuvieron en



su interior por espacio de una hora, y en el transcurso de ésta dichos sujetos se
apoderaron y metieron en la cajuela del vehiculo los siguientes objetos: una
television blanco y negro de 20 pulgadas marca K2; otra television de color, no
recordando la marca; una videocasetera marca Sony Betamax dorada; una
grabadora grande de dos bocinas con mueble negro de dos bandas, un reloj de
pared sin marca y caratula de paisaje, una cdmara japonesa marca Cannon;
cinco trayleres eléctricos nuevos de juguete, una caja grande de carros de
juguete, 10 pares de pistolas de juguete de plastico nuevas, cuatro mufiecas
grandes tipo dormilbn americanas nuevas, tres sweateres nuevos, una
grabadora chica; todo esto con valor de tres millones de pesos.

Después de lo antes narrado fueron llevadas a la Delegacion Gustavo A.
Madero, lugar donde estuvo detenida por espacio de cinco dias, y Unicamente
fue sacada el dia 30 de mayo Y llevada a la oficina del fiscal Enrique Alvarez
Palacios, a donde fue interrogada nuevamente por dicho funcionario respecto
al paradero del menor Jesus Israel Jiménez Valderrama, y como le volviera a
manifestar que no sabia nada, fue regresada a los separos en donde se
encontraba su hermana, la cual fue sacada del lugar como a las tres horas del
dia antes mencionado, no volviendo a saber de ella hasta las 23:00 del mismo
dia 30, informandole que la habian llevado a un canal en donde habia sido
golpeada, lugar al que llego el fiscal, trasladandola al Reclusorio Norte, en
donde le pusieron a la vista a Ricardo Lopez Juérez al cual amenazaron con
causarle un dafio a la declarante si no cooperaba. Que un hermano de la
declarante le informé que Ricardo habia sido trasladado al puerto de Acapulco;
gue transcurrida una semana la declarante, en compariia de su hermana, fue al
Reclusorio Norte, no pudiendo ver a su hijo ya que les manifestaron que no se
encontraba, recibiendo la misma respuesta los dias subsecuentes, siendo
hasta el dia 22 del mismo mes citado cuando fue detenida nuevamente y
cuando volvié a ver a su hijo en los términos que ya ha declarado.

En la inspeccion ocular de la casa nimero 821 de la calle 311 de la colonia
Nueva Atzacoalco se dio fe, entre otras cosas, de la existencia de un cuarto de
bafio en el segundo nivel, en el que se encontré6 un apagador de luz cuyo
enchufe estaba ahumado y quemado; en la pared norte, a unos 30 cm de la
pared oriente y a una altura de dos metros, se encontr6 una regadera metalica
con un tubo de 30 centimetros de largo y abajo de la misma se aprecio que la
pared presentaba compostura reciente, o sea resanada en un area de 33
centimetros por 12 centimetros de forma irregular.

ll. SITUACION JURIDICA

Con fecha 29 de junio de 1990 la Procuraduria General de Justica del Distrito
Federal, a través del C. Agente del Ministerio Publico Consignador, licenciado
Francisco Gardufio Juérez, resolvi6 consignar a los inculpados: ENRIQUE
ALVAREZ PALACIOS, JOSE CLEMENTE GARCIA PRADO Y FRANCISCO
ESTEBAN GARCIA PRADO ante el ciudadano Juez Décimo Cuarto Penal del
Fuero Comun del Distrito Federal, en relacion a los hechos a que se refieren
las averiguaciones previas numeros: 21a/965/990-06 y 36a/676/990-06,



ejercitando en contra de los consignados accién penal, como presuntos
responsables de los delitos de:

1.- Enrique Alvarez Palacios por: ejercicio indebido del servicio publico y
encubrimiento.

2.- José Clemente Garcia Prado y Francisco Fernando Salinas Salazar por:
abuso de autoridad, lesiones y homicidio, los dos ultimos calificados.

3.- Francisco Esteban Garcia Prado por: lesiones y homicidio, ambos delitos
calificados.

El dia 30 de junio de 1990 el C. Juez Décimo Cuarto Penal del Fuero Comun
en el Distrito Federal, Lic. Javier Raul Ayala Casillas, en Auto de Término
Constitucional dict6é formal prision a los inculpados, por los delitos por los que
fueron consignados y declaré abierto el proceso ordinario, auto que fue apelado
por los inculpados el dia 3 de julio de 1990.

En cuanto al inculpado Enrique Alvarez Palacios, al rendir su declaracion
preparatoria el dia 29 de junio, solicité al titular del Juzgado Décimo Cuarto
Penal del Fuero Comun en el Distrito Federal el beneficio de la libertad
provisional, la cual le fue concedida en la fecha indicada, exhibiendo el
solicitante poliza de fianza numero 42645 de Afianzadora Mexicana, S.A., por
la suma de 70 millones de pesos, ordenando el Juzgador la expedicién de la
boleta de libertad correspondiente.

El 17 de septiembre de 1990 la Procuraduria General de Justicia del Distrito
Federal amplié el ejercicio de la accién penal en contra de Enrique Alvarez
Palacios como presunto responsable de los delitos de abuso de autoridad y
lesiones calificadas, remitiendo al C. Juez Décimo Cuarto Penal del Fuero
Comun en el Distrito Federal, por antecedentes, en 137 fojas, las
averiguaciones previas numeros: 21a/965/990-06 y 36/676/990-06.

El 17 de septiembre de 1990 el C. Juez Décimo Cuarto Penal del Fuero Comun
en el Distrito Federal dicté un auto resolviendo, en el punto primero, que era
procedente el libramiento de la orden de aprehension en contra de Enrique
Alvarez Palacios por los delitos de abuso de autoridad y lesiones calificadas,
por los que ejercio accién penal la Representacion Social. En el punto segundo
acord6 girar oficio al C. Director General de la Policia Judicial del Distrito
Federal, para que se procediera a la busqueda y captura del indiciado v,
lograda ésta, fuera internado en el Reclusorio Preventivo Norte a su
disposicion.

El 19 de septiembre de 1990, en oficio No. 38886/N/90, el licenciado Jesus
Quintana Valtierra, Subdirector Juridico del Reclusorio Preventivo Norte, le
inform6 al C. Juez 140. Penal, que se encontraba a su disposicion en el
establecimiento el detenido Enrique Alvarez Palacios, inculpado por los delitos
de abuso de autoridad y lesiones relacionado con el proceso numero 94/90.



El mismo dia 19 de septiembre de 1990, el C. Enrique Alvarez Palacios rindié
nueva declaracion preparatoria, manifestando Gnicamente que ratificaba su
anterior declaracion rendida en el mismo juzgado.

El 20 de septiembre de 1990 el C. Juez Décimo Cuarto Penal del Fuero Comuan
del Distrito Federal, Lic. Javier Raul Ayala Casillas, en auto de término
constitucional para decidir la nueva situacién juridica de Enrique Alvarez
Palacios, resolvié decretar la formal prisién al inculpado, por los delitos de
abuso de autoridad y lesiones, declarando abierto el proceso ordinario.

Actualmente, el Lic. Enrique Alvarez Palacios se encuentra en libertad
provisional bajo caucion, no obstante que la pena correspondiente al delito de
lesiones calificadas por el cual fue consignado (entre otros delitos), excede en
su término medio aritmético de cinco afos, ya que el C. Juez Décimo Cuarto de
lo Penal del Distrito Federal, atendiendo al estudio de personalidad del
procesado que determind una baja peligrosidad, que no existia reparacion del
dafio que debiera garantizarse, que el inculpado no tenia antecedentes penales
y que no existia el temor fundado de que se sustrajera a la accion de la justicia,
aplicé las reformas que sobre la materia entraron en vigor el pasado 1° de
febrero.

IV. OBSERVACIONES

Es de hacerse notar que para la excarcelacion del interno Ricardo Loépez
Juérez del Reclusorio Preventivo Norte, el ahora inculpado, licenciado Enrique
Alvarez Palacios, inicio las gestiones respectivas el dia 25 de abril de 1990, por
conducto del C. Lic. Juan Miguel Ponce Edmonson, Fiscal Especial del C.
Procurador General de Justicia del Distrito Federal, solicitando dicha
excarcelacion por un término de 24 horas.

Obra en el expediente examinado, oficio sin nimero de fecha 2 de junio del afio
proximo pasado, con una rubrica ilegible sobre el nombre del licenciado Victor
M. Patifio Esquivel, Jefe de la Unidad Departamental de Seguridad y Custodia
del Reclusorio Preventivo Norte, dirigido al C. Supervisor de Aduana de
Vehiculos del mismo establecimiento, por medio del cual le informa: "Que en
cumplimiento de la orden dada por el C. General Brigadier retirado Virgilio
Miguel Gallardo Coria, Director de la Institucién y autorizado por el suscrito, se
permite la salida del vehiculo Volare 86 placas de circulacion 171/DKT, con el
siguiente interno: 1.- Ricardo Lépez Juérez, quien sera presentado en la
Procuraduria General de Distrito en la Delegacion Gustavo A. Madero, para
una diligencia de caracter judicial, terminando una vez ésta debera ser
regresado a esta institucion.

RESPONSABLES: 1.- Lic. Enrique Alvarez Palacios. 2.- Francisco Fernando
Salinas Salazar. 3.- Clemente Garcia Prado”. En el citado oficio, obra un
manuscrito en el que se lee lo siguiente: "Recibi interno”. Firma: Lic. Enrique
Alvarez P.



No existe en el expediente ningun otro oficio solicitando la excarcelacion del
interno Ricardo Lopez Juarez del Reclusorio Preventivo Norte en fecha
posterior al 2 de junio, ni autorizacibn para que se le permitiera salir
nuevamente, de donde se puede deducir que el ahora occiso fue excarcelado
en una sola ocasion, y ésta ocurrio el dia 2 de junio del afio proximo pasado, y
por este motivo, cuando su madre la sefiora Guadalupe Lépez Juarez tratd de
verlo en el Reclusorio donde se encontraba interno, durante los primeros dias
del mes citado y hasta el dia 21, nunca logro su propdésito y fue hasta el dia 22
del mismo mes cuando logré verlo, al ser llevados ambos a la casa donde les
fueron infligidos sufrimientos por los ahora inculpados.

Igualmente, es de tomarse en consideracién lo declarado por los agentes de la
Policia Judicial Francisco Fernando Salinas Salazar y José Clemente Garcia
Prado, en el sentido de que la casa adonde fueron llevados Ricardo Lépez
Juarez y su mama Guadalupe Lopez Juarez es la de la sefiora Pilar "N", madre
del menor desaparecido Jesus Israel Jiménez Valderrama, y que dicha persona
estaba presente el dia en que Ricardo Lopez Juarez fallecié y que, segun ellos,
fue el sdbado 23 de junio y, segun el dictamen rendido por los CC. peritos en
criminalistica, dicho deceso ocurri6: "En un lapso menor de tres horas
anteriores a la hora de su intervencion". Se hace la aclaracion de que dichos
peritos intervinieron en los hechos a las 23:00 horas del dia 24 de junio de
1990. Es decir, que la muerte ocurrié solamente a partir de las 20:00 horas del
dia 24 de junio de 1990. (Conclusion numero 1 del dictamen rendido el dia 24
de junio y ampliacion de fecha 28 del mismo mes y afio).

Debemos destacar, de manera muy especial, la contradiccibn a que se ha
hecho referencia, pues sus consecuencias podrian adquirir dimensiones
determinantes en el momento de dictarse sentencia.

No debe escapar a la atencion de esa Procuraduria que las circunstancias del
lugar y tiempo de comision del delito de homicidio merecen una especial
dedicacion de esa Institucion, ya que los procesados confesaron que la muerte
se produjo la mafiana del 23 de junio de 1990; sin embargo, segun los peritos
criminalistas que examinaron el cadaver a las 23:00 horas del dia 24 de junio
de 1990, la muerte se produjo en un lapso menor de tres horas anteriores a su
intervencion, lo cual hace probable que el lugar de la muerte haya sido el
interior del propio reclusorio y no la casa de la sefiora Maria del Pilar
Valderrama Loo, como lo confesaron los ahora procesados.

Existiendo la disposicion de los procesados de declararse confesos respecto de
los hechos que se investigan, ignoramos cual haya sido el motivo que los llevo,
aparentemente, a falsear su declaraciébn respecto de las circunstancias
mencionadas, a menos que se dedujera la preparacion de futuras maniobras
defensistas; por todo lo cual, insistimos, la Procuraduria General de Justicia del
Distrito Federal tendra que permanecer particularmente alerta.

Es de mencionarse que en las actuaciones enviadas por la Procuraduria
General de Justicia del Distrito Federal a la Comision Nacional de Derechos



Humanos que, como se dijo, consisten en 285 fojas Utiles, no aparece ninguna
aclaracion o precision del referido dictamen de criminalistica en cuanto hace al
momento de la muerte, por lo que es de considerarse que la citada
Procuraduria le ha concedido pleno valor.

Por otra parte, en el dictamen de necropsia rendido el dia 23 de junio de 1990,
por los CC. peritos médicos forenses doctores Macario Susano Pompeyo y
Francisco Barrera Chavez, no se dictamina qué tiempo tenia de haber muerto
el que en vida llevé el nombre de Ricardo Lopez Juarez, cuando se le practico
la autopsia; sin embargo, se asienta como conclusion lo siguiente: "Ricardo
Loépez Juéarez falleci6 de asfixia por estrangulacion en un sujeto
politraumatizado; el surco en el cuello por sus caracteristicas fue producido
post-mortem, dichas lesiones se clasifican que por su naturaleza no ponen en
peligro la vida, tardan en sanar menos de quince dias, la fractura del ortejo de
pie derecho es 0 son lesiones que por su haturaleza tardan en sanar mas de
quince dias".

Los datos asentados en el dictamen de necropsia, son corroborados en la
ampliacion del dictamen de criminalistica al cual ya se hizo alusién
anteriormente.

Igualmente son de tomarse muy en cuenta todas y cada una de las
conclusiones a que llegan los peritos de criminalistica en su ampliacion de
dictamen y las cuales quedaron asentadas en el apartado de EVIDENCIAS,
considerandose Unicamente pertinente reproducir en este apartado lo asentado
por los peritos citados en el parrafo tercero de la foja 2 de la ampliacion de
dictamen: "Considerando que las lesiones que presenta el hoy occiso, son
superficiales y que éstas no necesariamente producen la muerte, deducimos
que se produjeron en maniobras de sometimiento fisico y con la finalidad de
producir sufrimiento”.

Del examen y estudio de las diligencias de averiguacion previa practicadas,
declaraciones, dictamenes y demas documentos citados, se desprende:

1.- Que en los hechos tomaron parte en igualdad de circunstancias los ahora
procesados: Enrique Alvarez Palacios, José Clemente Garcia Prado, Francisco
Fernando Salinas Salazar y Francisco Esteban Garcia Prado; sin embargo, la
Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal en principio consigno al
licenciado Enrique Alvarez Palacios Unicamente por los delitos de ejercicio
indebido de servicio y encubrimiento, y posteriormente en ampliacion de
ejercicio de la accion penal lo hizo por los delitos de: abuso de autoridad y
lesiones calificadas.

En tanto que respecto a los sefores José Clemente Garcia Prado y Francisco
Fernando Salinas Salazar se ejercitd en su contra accion penal por los delitos
de abuso de autoridad, lesiones calificadas y homicidio calificado, y por lo que
hace al sefior Francisco Esteban Garcia Prado por los delitos calificados de
lesiones y homicidio.



Ahora bien, dentro de las actuaciones de las averiguaciones previas
acumuladas quedd claramente demostrado, segun lo reconoce la propia
Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal en su pliego de
consignacién, que los servidores publicos de esa Institucion, en compafiia de
un particular y valiéndose también de él, infligieron intencionalmente a Ricardo
Lépez Juarez y a su madre Guadalupe Lépez Juarez dolores, sufrimientos y los
coaccionaron fisica y moralmente con el fin de obtener de ellos informacion
relativa al paradero del menor desaparecido, Jesus Israel Jiménez Valderrama.

No obstante que estos hechos se adecuan a la hipotesis contenida en el tipo de
tortura, previsto y sancionado en los articulos 1o. y 20. de la Ley Federal para
Prevenir y Sancionar la Tortura, no se elaboré ningun desglose a este respecto
para la Procuraduria General de la Republica, limitandose la consignacion, en
este rubro, al tipo de lesiones calificadas.

Al respecto, el articulo 20. de la Ley Federal citada textualmente establece:

Articulo 20.: "...Si ademas de tortura, resulta delito diverso, se estarad a las
reglas del concurso de delitos".

De lo anterior se desprende que algunos de los ilicitos imputados a los
procesados y el delito de tortura concurrieron en un concurso ideal del cual
debi6 conocer por su facultad de atraccion en estos casos, el fuero federal.

Por otra parte, el C. Juez Décimo Cuarto Penal del Distrito Federal dicté Auto
de Formal Prisién por el delito de homicidio a los CC. José Clemente Garcia
Prado, Francisco Fernando Salinas Salazar y Francisco Esteban Garcia Prado
por considerarlos presuntos responsables del ilicito mencionado.

Cabe hacer mencion que las personas sefaladas, cuya conducta se estimé
presuntivamente tipica del delito de homicidio, actuaron bajo las instrucciones
del licenciado Enrique Alvarez Palacios, en lo cual todos los implicados
coinciden, quien incluso les ofrecié auxiliarlos en caso de que se suscitaran
problemas. Segun manifiestan los implicados, el licenciado Enrique Alvarez
Palacios les dio "luz verde" para torturar al hoy occiso y a su madre,
manifestandoles incluso que si habia algin problema "él pararia la bronca",
instigando asi a los presuntos responsables del homicidio a quienes ofrecio
auxiliar con posterioridad en caso de que alguna dificultad se presentara. De
ninguna manera puede favorecer a los coinculpados el hecho de que el
licenciado Alvarez Palacios fuera su superior jerarquico, pues las instrucciones
que recibieron de él implicaban la realizacion de un hecho notoriamente
delictuoso; el cual no estaban obligados a realizar a menos que aceptaran su
propia responsabilidad.

A mayor abundamiento, fue el propio licenciado Alvarez Palacios quien llevo a
cabo el excarcelamiento; dio inicio al tratamiento de tortura a los agraviados y
colgoé al occiso de la regadera del reclusorio.



Es claro que el licenciado Alvarez Palacios determind la conducta de los
hermanos Garcia Prado y Francisco Fernando Salinas Salazar, la cual fue
considerada presumiblemente tipica de homicidio, ofreciéndoles ademas una
ayuda posterior para el caso de que se presentaran problemas; considerando
entre estas posibles consecuencias la muerte de alguno de los lesionados, o de
ambos, tan es asi, que cuando se presentd esta situacion, el licenciado Alvarez
Palacios, en cumplimiento de su promesa anterior, auxilié a los presuntos
homicidas facilitando su vehiculo e incluso participando él mismo en el intento
de ocultar la verdad de los hechos, simulando un suicidio.

Por si lo anterior fuera poco, el C. Clemente Garcia Prado declaré que el
licenciado Alvarez Palacios manifestd que "habia que matar a Ricardo Lopez
Juarez y que él pararia la bronca".

Consideramos que existen probanzas suficientes para establecer que la
conducta de los presuntos homicidas fue determinada por el licenciado Alvarez
Palacios quien, sin importarle las consecuencias, indujo y solapé las acciones
de los otros inculpados que golpearon a los detenidos, ofreciéndoles inclusive
auxiliarlos en los problemas que llegaran a presentarse, cumpliendo
posteriormente dicha promesa.

Por lo que hace a la responsabilidad del personal y funcionarios del Reclusorio
Preventivo Norte del Distrito Federal, ésta ha quedado acreditada con los
siguientes argumentos:

a) Permitieron la excarcelacion del interno Ricardo Lépez Juarez para la
practica de una diligencia que no tenia el caracter de judicial;

b) Dicha excarcelacion fue autorizada por un término de 24 horas, segun se
asienta en el oficio 403/07/90 de fecha 25 de abril del afio proximo pasado,
firmado por el licenciado Victor Manuel Patifio Esquivel, Jefe de la Unidad
Departamental de Seguridad y Custodia, dirigido al C. Supervisor de Aduana
de Vehiculos, por medio del cual se le comunica que por orden del C. General
Brigadier Virgilio Miguel Gallardo Coria se permita la salida al interno Ricardo
Lépez Juérez, firmando de recibido del interno el licenciado Enrique Alvarez
Palacios.

Después de la fecha mencionada, no existe en actuaciones ninguna otra
solicitud de excarcelacion ni autorizacion para que el interno saliera en fecha
posterior.

De lo anterior se desprende que la excarcelacion se prolong6é por mas de 20
dias sin que ningun funcionario del Reclusorio hiciera algo para que el interno
fuera reingresado. Esto se encuentra robustecido con el tiempo de evolucion de
las lesiones que presentd el cuerpo del occiso (entre 5 y 15 dias) lo que
coincide con el tiempo en que se prolongo la excarcelacion;



c) lgualmente resulta responsabilidad al personal de la aduana de vehiculos del
citado Reclusorio Norte que estuvo en servicio el dia 24 de junio del afio
proximo pasado, ya que al parecer permitieron el ingreso de un cadaver a las
instalaciones del plantel, o bien, resulta responsabilidad al personal de custodia
encargado del area en donde fue encontrado el cuerpo del hoy occiso, por
haber acaecido ahi la muerte de Ricardo Lopez Juarez y las posteriores
maniobras de simulacion de suicidio.

Cualquiera que hubiera sido la situacion, resulta absolutamente inverosimil
pensar que no fue detectada por el personal del centro de readaptacion, ya sea
gue se hubiera ingresado un cadaver o que se hubiera cometido un homicidio
en su interior.

Finalmente, estimamos que el inculpado que no tenia la calidad especifica de
servidor publico, cuando los hechos se llevaron a cabo, debi6 también ser
considerado responsable de los delitos de ejercicio indebido del servicio publico
y abuso de autoridad, ya que si bien es cierto el tipo es de los que exige un
sujeto activo calificado (servidor publico), también lo es que en los ilicitos
cometidos por servidores publicos el legislador establecié expresamente una
excepcion contenida en la parte final del articulo 212 del Cddigo Penal vigente
que dice:

Art. 212: "...Se impondran las mismas sanciones previstas para el delito de que
se trate a cualquier persona que participe en la perpetracién de alguno de los
delitos previstos en este titulo o el subsecuente".

Ahora bien, los agentes de la Policia Judicial del Distrito Federal José
Clemente Garcia Prado y Francisco Fernando Salinas Salazar, en su calidad
de agentes policiacos y en virtud de las funciones especificas de seguridad que
esta clase de servidores publicos debe ofrecer a la sociedad, estaban
obligados a custodiar, vigilar y proteger a Ricardo Lopez Juarez y a Guadalupe
Lépez Juarez en el tiempo en que éstos estuvieron bajo su custodia, sobre todo
cuando se encontraba ausente el licenciado Enrique Alvarez Palacios; no
obstante, desatendieron esta obligacion y les profirieron dafio a sus personas,
colocandose con su conducta en una de las hipétesis del delito de ejercicio
indebido del servicio publico.

Por ultimo, llama nuestra atencion el que la Procuraduria General de Justicia
del Distrito Federal no haya considerado en su pliego de consignacion,
respecto a los delitos de lesiones y homicidio, la calificativa de premeditacion,
la cual se presume en los casos en que los delitos mencionados se cometan
mediante tormentos, segun lo dispone el dltimo parrafo del articulo 315 del
Caddigo Penal.

Igualmente, la Representacion Social omitié inexplicablemente invocar la
agravante contenida en el articulo 213 bis del ordenamiento citado, respecto
del delito de abuso de autoridad, que a la letra dice:



"Cuando los delitos a que se refieren los articulos 215 (abuso de autoridad),
219 y 222 del presente Codigo, sean cometidos por servidores publicos
miembros de alguna corporacion policiaca, aduanera o migratoria, las penas
previstas serdn aumentadas hasta en una mitad y, ademas, se impondra
destitucion e inhabilitaciéon de uno a ocho afios para desempefiar otro empleo,
cargo o comision publicos".

Situaciones ambas que inciden significativamente en la individualizacion de la
pena correspondiente.

Por todo lo anteriormente expuesto, esta Comision Nacional de Derechos
Humanos, con todo respeto, hace a usted, sefior Procurador, las siguientes:

V. RECOMENDACIONES

PRIMERA.- Ampliar el ejercicio de la accion penal en contra del licenciado
Enrique Alvarez Palacios por el delito de homicidio calificado cometido en
agravio de quien en vida llevo el nombre de Ricardo Lopez Juéarez.

SEGUNDA.- De las averiguaciones previas integradas con motivo de los
hechos contenidos en esta Recomendacién, elaborar desglose a la
Procuraduria General de la Republica para que, de estimarlo procedente, se
ejercite accion penal en contra del licenciado Enrique Alvarez Palacios, José
Clemente Garcia Prado y Francisco Fernando Salinas Salazar por el delito de
tortura cometido en agravio de la sefiora Guadalupe Lopez Juarez.

En su caso, que el C. Juez de Distrito correspondiente, de estimarlo
procedente, solicite al C. Juez Décimo Cuarto de lo Penal del Distrito Federal,
que se declare incompetente respecto de aquellos delitos que considere se
encuentren en concurso ideal con el delito de tortura.

TERCERA.- Ampliar el ejercicio de la accion penal en contra de Francisco
Esteban Garcia Prado, por los delitos de ejercicio indebido del servicio publico
y abuso de autoridad, conforme lo dispone el ultimo parrafo del articulo 212 del
Caodigo Penal para el Distrito Federal.

Ampliar también el ejercicio de la accion penal en contra de José Clemente
Garcia Prado y Francisco Fernando Salinas Salazar por el delito de ejercicio
indebido del servicio publico.

CUARTA.- Proseguir la investigacion de los presentes hechos para que se
deslinde la responsabilidad en que hayan incurrido los funcionarios y
empleados del Reclusorio Preventivo Norte, procediendo al ejercicio de la
accion penal en su contra en caso de reunirse elementos suficientes.

QUINTA.- De conformidad con el Acuerdo niamero 1/91 del Consejo de la
Comision Nacional de Derechos Humanos, solicito a usted que la respuesta
sobre la aceptacion de esta Recomendacién, en su caso, nos sea hotificada



dentro del término de quince dias naturales, contados a partir de su
notificacién. Igualmente, solicito a usted que, en su caso, las pruebas
correspondientes al cumplimiento de la Recomendacion se envien a esta
Comision dentro de los 30 dias naturales siguientes a esta notificacion. La falta
de presentacion de estas pruebas dara lugar a que se interprete que la
presente Recomendacién no fue aceptada, quedando la Comisién Nacional de
Derechos Humanos en libertad para hacer publica esta circunstancia.

MUY ATENTAMENTE

EL PRESIDENTE DE LA COMISION



