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Sintesis: El 13 de octubre de 2002, en la Presidencia de la Comision Nacional
de los Derechos Humanos se recibio el oficio CEDH/P/DF/00585, suscrito por
el Presidente de la Comisién de Derechos Humanos del Estado de Sinaloa, al
gue anexo diversas notas periodisticas publicadas ese mismo dia en el diario
El Debate de Culiacan, a través de las cuales se difundié la noticia de la
detencion, incomunicacion y tortura de aproximadamente 600 elementos del
Ejército Nacional, adscritos al 650. Batallén de Infanteria con sede en la ciudad
de Guamuchil, Sinaloa, desde hacia 10 dias en las propias instalaciones del
cuartel militar de dicha ciudad.

Con motivo de la queja de referencia, esta Comision Nacional inicié el
expediente 2002/2716 y a efecto de investigar los hechos materia de la misma,
comisioné a su personal para que se trasladara a la ciudad de Guamuchil,
Sinaloa, sede el 650. Batallbn de Infanteria y se realizaran las diligencias
necesarias en la investigacion del caso; de igual forma, se solicitaron los
informes correspondientes a la Procuraduria General de Justicia Militar,
mismos que fueron obsequiados en su oportunidad.

Asimismo, de las evidencias que se allegd esta Comision Nacional se advirtié
gue con motivo de la integracion de las averiguaciones previas SC/03/2002-E y
SC/04/2002-E, por parte del agente del Ministerio Publico Militar Especial,
adscrito a la Seccién de Averiguaciones Previas de la Procuraduria General de
Justicia Militar, entre los dias 9 y 13 de octubre de 2002 el comandante del 650.
Batallébn de Infanteria con sede en Guamuchil, Sinaloa, ordendé que los
integrantes de dicho Batallon que se encontraban comisionados en la sierra se
concentraran en las instalaciones del mismo, lugar en el cual personal de la
Procuraduria General de Justicia Militar procedié a practicarles una revision
exhaustiva, tanto en su persona como en sus pertenencias, ordenandoles que
se sentaran en su equipo con las manos en la nuca, en tanto que elementos de
la Policia Judicial Militar los retuvo y les impidi6 salir y comunicarse
personalmente o por teléfono con sus familiares, lo cual se les permitid, a
algunos, hasta la tarde del sdbado 12, y a otros hasta el domingo 13 de octubre
de 2002.

De igual manera, esta Comisibn Nacional advirti6 que personal de la
Procuraduria General de Justicia Militar, vestidos de civil y sin portar
identificacion o insignia alguna, que participaron en los acontecimientos que
dieron origen al expediente 2002/2716, retuvieron, incomunicaron y sometieron
a actos de tortura fisica y psicologica a personal militar del 650. Batallon de
Infanteria, con sede en Guamuchil, Sinaloa.



En consecuencia, del andlisis logico-juridico que esta Comision Nacional
realiz6 a los elementos de conviccion de que se allegd, se desprende que
fueron transgredidos los derechos a la legalidad, a la seguridad juridica, al
debido proceso, a la libertad personal y a la integridad fisica y psicologica
previstos en los articulos 14; 16; 20, fraccién I, y 22 de la Constitucién Politica
de los Estados Unidos Mexicanos, asi como lo dispuesto en los articulos 1.1y
16 de la Convencion de la Organizacién de las Naciones Unidas contra la
Tortura y Otras Penas o Tratos Crueles, Inhumanos y Degradantes; 2, 3, 4, 5,
7.1 y 8 de la Convencion Americana sobre Derechos Humanos, y 20. de la
Convencion Interamericana para Prevenir y Sancionar la Tortura, asi como los
derechos fundamentales contenidos en los articulos 9.1, 2, 3 y 5 del Pacto
Internacional de Derechos Civiles y Politicos, y 10. y 20. del Cddigo de
Conducta para Funcionarios Encargados de Hacer Cumplir la Ley, en perjuicio
de los elementos del Ejército Mexicano, integrantes del 650. Batallon de
Infanteria con sede en la ciudad de Guamuchil, Sinaloa, toda vez que fueron
objeto de retencion, incomunicacion, intimidacion y tortura fisica y psicoldgica,
por parte de personal de la Procuraduria General de Justicia Militar,
vulnerandose también lo dispuesto en los articulos 70. y 8o. de la ley Federal
de Responsabilidades Administrativas de los Servidores Publicos, al igual que
las disposiciones legales contenidas en el numeral 422, fraccion Il, del Cédigo
de Justicia Militar.

En razon de lo anterior, el 22 de abril del 2003 esta Comisidon Nacional emiti6 la
Recomendaciéon 16/2003, dirigida al Procurador General de Justicia Militar, en
virtud de la cual se le recomendo:

Dar la intervencién que legalmente corresponda al Organo Interno de Control
en la Procuraduria General de Justicia Militar, a fin de que, de acuerdo con su
normatividad, inicie una investigacion administrativa en contra del personal de
la propia Procuraduria General de Justicia Militar que intervino en los hechos
violatorios precisados vy, realizado lo anterior, se dé cuenta a esta Comision
Nacional de los Derechos Humanos de las actuaciones practicadas desde el
inicio de su intervencién hasta la conclusion de la misma; de igual forma, se
sirva girar sus apreciables instrucciones a quien corresponda, a fin de que
inicie la averiguacion previa correspondiente por los delitos que resulten, en
contra del personal de esa Procuraduria General de Justicia Militar que
intervino en los citados hechos, que dieron origen al expediente 2002/27186, v,
una vez realizado lo anterior, se dé cuenta a esta Comision Nacional de los
Derechos Humanos de las actuaciones practicadas desde el inicio de su
intervencion hasta la conclusion de la misma; asimismo, que gire sus
instrucciones a quien corresponda, a efecto de que los elementos de la
Procuraduria General de Justicia Militar sean instruidos en relacion con el
respeto que deben observar a los Derechos Humanos, al aplicar la



normatividad militar al interior de las fuerzas armadas, especialmente sobre el
trato que estan obligados a otorgar a los probables responsables o testigos en
la comision de un delito; asi también, que tome las medidas correspondientes
para salvaguardar el honor, la integridad fisica y psiquica y el buen nombre del
personal militar que colaboré en las investigaciones realizadas por esta
Comision Nacional, a efecto de evitar cualquier acto de presion o intimidacion
que pudiera ejercerse en su contra, resguardando la confidencialidad de los
datos que permitan su identificacion.

RECOMENDACION 16/2003
México, D. F., 22 de abril de 2003

CASO DE LOS INTEGRANTES DEL 650. BATALLON
DE INFANTERIA EN GUAMUCHIL, SINALOA

Gral. Brig. de J. M. y Lic. Jaime Antonio Lopez Portillo Robles Gil,

Procurador General de Justicia Militar

Muy distinguido sefior Procurador:

La Comision Nacional de los Derechos Humanos, con fundamento en lo
dispuesto en los articulos 102, apartado B, de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos; 10.; 60., fracciones Il y lllI; 15, fraccién VII; 24,
fracciones | y IV; 44; 46, y 51 de la Ley de la Comision Nacional de los
Derechos Humanos, ha examinado los elementos de prueba que integran el
expediente 2002/2716, relacionados con la queja presentada por el licenciado
Jaime Cinco Soto, Presidente de la Comision de Derechos Humanos del
Estado de Sinaloa, y vistos los siguientes:

I. HECHOS

A. El 13 de octubre de 2002 en esta Comision Nacional de los Derechos
Humanos se recibi6 el oficio CEDH/P/DF/00585, de igual fecha, suscrito por el
Presidente de la Comision de Derechos Humanos del Estado de Sinaloa,
mediante el cual remitié diversas notas periodisticas publicadas ese mismo dia
en el diario El Debate de Culiacan, a través de las que se difundio la noticia de
la detencion, incomunicacion y tortura de aproximadamente 600 elementos del
Ejército Nacional, adscritos al 650. Batallon de Infanteria con sede en la ciudad



de Guamuchil, Sinaloa, desde hacia 10 dias en las propias instalaciones del
cuartel militar de dicha ciudad.

B. Con motivo de la queja de referencia, esta Comision Nacional inicio el
expediente 2002/2716, y a efecto de investigar los hechos materia de la misma,
comision6 a su personal para que se trasladara a la ciudad de Guamuchil,
Sinaloa, sede del 650. Batallon de Infanteria y se realizaran las diligencias
necesarias en la investigacion del caso. De igual forma, se solicitaron los
informes correspondientes a la Procuraduria General de Justicia Militar,
mismos que se obsequiaron en su oportunidad y seran valorados en el
presente documento.

II. EVIDENCIAS
En este caso las constituyen:

A. El oficio CEDH/P/DF/00585, del 13 de octubre de 2002, suscrito por el
Presidente de la Comision de Derechos Humanos del Estado de Sinaloa, a
través del cual formuld la queja correspondiente.

B. Diversas notas periodisticas publicadas en el diario EI Debate de Culiacan,
el 13 de octubre de 2002, en las que se difundidé la noticia de la detencion,
incomunicacion y tortura de aproximadamente 600 elementos del Ejército
Nacional, adscritos al 650. Batallon de Infanteria con sede en la ciudad de
Guamuchil, Sinaloa.

C. El informe que en el oficio DH-27711/1373, recibido en esta Comision
Nacional el 11 de noviembre de 2002, rindi6é el primer agente del Ministerio
Publico Militar adscrito a la Procuraduria General de Justicia Militar, al cual
anexo la copia fotostética del radiograma 5980, enviado por el Director de la
Prision Militar en Mazatlan, Sinaloa.

D. El oficio DH-27749/1411, recibido en esta Comision Nacional el 19 de
noviembre de 2002, suscrito por el primer agente del Ministerio Publico Militar
adscrito a la Procuraduria General de Justicia Militar, al cual anexé la copia
fotostética del radiograma 6074, enviado por el Director de la Prision Militar en
Mazatlan, Sinaloa.

E. El oficio DH-27732/1394, recibido en esta Comisién Nacional el 21 de
noviembre de 2002, suscrito por el primer agente del Ministerio Publico Militar
adscrito a la Procuraduria General de Justicia Militar, mediante el cual se rindi6
el informe correspondiente.



F. Las diversas actuaciones practicadas por personal de esta Comision
Nacional, en las ciudades de Guamuchil y Mazatlan, Sinaloa, las cuales se
encuentran respaldadas con los siguientes documentos:

1. Las actas circunstanciadas de los dias 15, 16, 17 y 19 de octubre de 2002,
elaboradas por personal de esta Comision Nacional que se constituyo en las
ciudades de Guamuchil y Mazatlan, Sinaloa, en las cuales se recabaron
diversos testimonios.

2. El acta circunstanciada del 6 de noviembre de 2002, elaborada por personal
de esta Comision Nacional que se constituyo en las instalaciones que ocupa la
Prision Militar adscrita a la 11l Regién Militar en Mazatlan, Sinaloa.

3. El acta circunstanciada del 2 de diciembre de 2002, a través de la cual
personal de esta Comision Nacional hizo constar que tuvo a la vista el original
de la averiguacion previa SC/05/2002-E, donde obran las diligencias que se
han realizado para su integracién, misma que se derivo de los desgloses de las
diversas SC/03/2002-E y SC/04/2002-E, iniciadas por parte del agente del
Ministerio Publico Militar Especial, adscrito a la seccion de averiguaciones
previas de la Procuraduria General de Justicia Militar.

4. Los videocasetes que contienen las grabaciones de las diligencias antes
precisadas, asi como diversas impresiones fotograficas que obran agregadas al
expediente.

5. Los certificados médicos de lesiones y de estado psicofisico, elaborados por
peritos médicos de esta Comision Nacional a los integrantes del Instituto
Armado que fueron entrevistados.

6. El escrito de aportacién presentado en esta Comision Nacional de los
Derechos Humanos el dia 13 de marzo de 2003 por un elemento del 65o0.
Batallébn de Infanteria, en el que se hace mencién de los hechos ocurridos
durante el mes de octubre de 2002, asi como el testimonio rendido ante
personal de este Organismo Nacional el dia 15 de marzo de 2003, en la ciudad
de Orizaba, Veracruz.

I1l. SITUACION JURIDICA

Con motivo de la integracion de las averiguaciones previas SC/03/2002-E y
SC/04/2002-E, por parte del agente del Ministerio Publico Militar Especial,
adscrito a la Seccién de Averiguaciones Previas de la Procuraduria General de
Justicia Militar, entre los dias 9 y 13 de octubre de 2002, el comandante del
650. Batallon de Infanteria con sede en Guamuchil, Sinaloa, orden6 que los
integrantes de dicho Batallbn que se encontraban comisionados en la sierra se
concentraran en las instalaciones del mismo, lugar en el cual personal de la



Procuraduria General de Justicia Militar procedié a practicarles una revision
exhaustiva, tanto en su persona como en sus pertenencias, ordenandoles que
se sentaran en su equipo con las manos en la nuca, en tanto que elementos de
la Policia Judicial Militar los retuvo y les impidi6 salir y comunicarse
personalmente o por teléfono con sus familiares, lo cual se les permitid, a
algunos hasta la tarde del sabado 12 y a otros hasta el domingo 13 de octubre
de 2002.

De igual manera, en el desarrollo de las diligencias de investigacion
practicadas por personal de la Procuraduria General de Justicia Militar se
sometid a sufrimientos fisicos y psicologicos a varios elementos pertenecientes
al 650. Batallon de Infanteria, con el propdsito de obtener su declaracion.

En tal virtud, esta Comision Nacional advirti6 que personal de la Procuraduria
General de Justicia Militar, vestidos de civil y sin portar identificacion o insignia
alguna, participd en los acontecimientos que dieron origen al expediente
2002/2716, y retuvieron, incomunicaron y sometieron a actos de tortura fisica y
psicolégica al personal militar del 650. Batallbn de Infanteria, con sede en
Guamuchil, Sinaloa, lo cual resulta contrario a lo previsto en los articulos 14;
16; 20, fraccion I, y 22 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, conductas que seran analizadas en el capitulo de observaciones
del presente documento.

IV. OBSERVACIONES

Previo al estudio de las violaciones a los Derechos Humanos ocasionadas a los
elementos del 650. Batallén de Infanteria, resulta conveniente precisar que esta
Comisién Nacional no se pronuncia sobre las conductas que el agente del
Ministerio Publico Militar atribuye a algunos de sus integrantes, ya que éstas,
en su momento, fueron valoradas en las averiguaciones previas SC/03/2002-E
y SC/04/2002-E; dicho agente, una vez concluida la investigacion respectiva,
resolvié ejercitar accion penal en contra de 13 elementos de dicho Batallon, los
cuales estan siendo procesados ante el Juzgado Penal adscrito a la Ill Region
Militar en la ciudad y puerto de Mazatlan, Sinaloa, por lo que en su oportunidad
el juez del conocimiento decret6 su formal prision por los delitos referidos en la
consignacioén, circunstancia que de acuerdo con los articulos 102, apartado B,
de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 70., fraccion Il, y
80., ultima parte, de la Ley de la Comision Nacional de los Derechos Humanos,
asi como 19, fraccion Ill, y 124, fraccion |, de su Reglamento Interno, se
traduce en un asunto de naturaleza jurisdiccional del cual no es competente
para conocer esta Comision Nacional, toda vez que sera precisamente el citado
organo el que en el momento procesal oportuno resolvera respecto de la
acusacion formulada por la autoridad ministerial militar.



En atencion a la gravedad de los hechos materia de la presente
Recomendacion y a la solicitud expresa de los elementos del 650. Batallon de
Infanteria que rindieron su testimonio en las investigaciones practicadas por
esta Comision Nacional de los Derechos Humanos, sus nombres se mantienen
en reserva.

Ahora bien, del enlace logico-juridico que se realiz6 a las evidencias que
integran el expediente de queja 2002/2716, para esta Comision Nacional quedo
acreditado que fue transgredido el derecho a la legalidad, a la libertad, al
respeto a la integridad personal, a la dignidad humana y a la seguridad juridica,
previstos en los articulos 14; 16; 20, fraccion Il, y 22 de la Constitucion Politica
de los Estados Unidos Mexicanos, asi como lo dispuesto en los articulos 1.1y
16 de la Convencion de la Organizacién de las Naciones Unidas contra la
Tortura y Otras Penas o Tratos Crueles, Inhumanos o Degradantes; 2, 3, 4, 5,
7.1 y 8 de la Convenciéon Americana sobre Derechos Humanos, y 20. de la
Convencién Interamericana para Prevenir y Sancionar la Tortura, en perjuicio
de los elementos del Ejército Mexicano, integrantes del 650. Batallon de
Infanteria con sede en la ciudad de Guamuchil, Sinaloa, toda vez que fueron
objeto de retencion, incomunicacion, intimidacion y tortura fisica y psicoldgica,
lo cual quedd acreditado con los elementos de conviccion de que se allegd esta
Comision Nacional: el andlisis de los 57 testimonios rendidos por elementos del
650. Batallon de Infanteria, los certificados médicos elaborados por peritos
meédicos adscritos a la Sedena y a esta Comision Nacional, y las documentales
publicas y privadas obtenidas por personal de esta Instituciéon los dias 15, 16,
17 y 19 de octubre, 6 de noviembre de 2002 y 15 de marzo de 2003, de
acuerdo con las siguientes consideraciones:

A. En virtud de los hechos precisados en la queja, se comisioné a personal de
esta Comision Nacional para que se trasladara a la ciudad de Guamuchil,
Sinaloa, lugar en el cual, al ser entrevistados 56 integrantes del 650. Batallon
de Infanteria, coincidieron en lo sustancial y en los detalles que se encontraban
comisionados en la sierra en distintas bases de operaciones, y que entre los
dias 9 y 11 de octubre de 2002 arribaron a las instalaciones que ocupaba dicho
Batallén, en donde después de ser interrogados y revisados por elementos de
la Policia Judicial Militar, vestidos de civil, algunos de ellos permanecieron
hasta el sdbado 12 de octubre del mismo afio, y otros hasta el domingo 13 de
dicho mes y afio, estando en todo momento custodiados por elementos
militares; que saben diferenciar entre un arresto y estar incomunicados, ya que
arrestados pueden estar realizando sus actividades dentro de la zona militar, y
qgue no se les permitio salir de la comandancia, “que no se les dejé salir por que
asi se dio la orden que fue verbal, y que cuando los dejaron ir también se dio
orden verbal’.



En el informe respectivo que rindio la Procuraduria General de Justicia Militar
se admitié la intervencidn de peritos y de elementos de la Policia Judicial
Militar, y negaron los hechos, bajo el argumento de que el personal militar
perteneciente al 650. Batallbn de Infanteria no fue retenido del 9 al 13 de
octubre de 2002 en las instalaciones de dicha unidad, aclarando que por
tratarse de integrantes del instituto armado, el personal fue concentrado en la
matriz que ocupaba esa unidad militar, habiéndose encontrado en todo
momento desempefiando actos del servicio, con motivo de las érdenes giradas
en aplicacion de la Ley Federal de Armas de Fuego y Explosivos y Lucha
Permanente contra el Narcotréfico, de conformidad con los articulos 13, y 123,
apartado B, fraccion Xlll, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, ya que las personas que se incorporan al Servicio Militar Voluntario
guedan sujetas motu proprio a las leyes y reglamentos militares, por lo que la
concentracion de las bases de operaciones fue ordenada por el comandante de
esa unidad, a fin de practicar una revista de caracter administrativo, de
conformidad con el Reglamento para el Servicio Interior de los Cuerpos de
Tropa, derivAndose de dicha revision que algunos de los elementos militares
portaban consigo cantidades de dinero que de momento no pudieron justificar,
asi como pequefias cantidades de enervantes y armas de fuego que habian
asegurado y las cuales se tuvieron que verificar para corroborar si existian los
partes correspondientes ante la comandancia del Batallon.

Asimismo, en dicho informe se sefial6 que fueron 13 bases de operaciones,
dos puestos de mando y uno de labor social a quienes se concentraron en la
unidad, “resultando un total aproximado de 350 efectivos a quienes los dias 9,
10 y 11 de octubre de 2002 se les efectud la revista de caracter administrativo,
adoptando las medidas de seguridad pertinentes, a fin de salvaguardar su
integridad fisica y del personal que se encontraba en el Batallon, evitando,
ademas, que se pudieran provocar alguna autolesion, respetandose en todo
momento sus derechos y libertades fundamentales”.

De la valoracion realizada a las evidencias que integran el expediente
respectivo, esta Comisién Nacional observé que los integrantes del 65o.
Batallén de Infanteria fueron objeto de una violacién a su derecho a la libertad,
en virtud de la retencion practicada en su persona dentro de las instalaciones
de la mencionada unidad militar, pues si bien es cierto que la Procuraduria
General de Justicia Militar nego tales circunstancias argumentando que “dichos
militares se encontraban desempefiando actos del servicio y que en todo
momento les fueron respetados sus Derechos Humanos”, resulta inatendible
dicha aseveracion, puesto que una vez que los elementos de ese Batallon
fueron concentrados los dias 9, 10 y 11 de octubre de 2002, como consta en
las propias diligencias de averiguacion previa realizadas por el agente del
Ministerio Publico Militar, fueron sometidos a interrogatorios y, sin existir motivo



ni fundamento legal alguno, se les limitd su derecho a la libertad personal al
impedirles abandonar las instalaciones militares en cuestion, siendo hasta la
tarde del dia 12 y durante el transcurso del dia 13 del mes y afio mencionados
cuando pudieron retirarse de las instalaciones del citado Batallén de Infanteria,
lo cual se corrobor6é con los testimonios recabados por el personal de esta
Comisién Nacional los dias 15, 16, 17 y 19 de octubre y 6 de noviembre de
2002.

Por otra parte, no pasa desapercibido el hecho de que la Procuraduria General
de Justicia Militar no exhibié6 a esta Comision Nacional documento alguno a
través del cual, de manera fundada y motivada, acreditara que los elementos
militares pertenecientes al 65o0. Batallon de Infanteria se encontraban
arrestados o sujetos a algun procedimiento administrativo, tal y como se afirmo
en el informe respectivo, o bien que el agente del Ministerio Publico Militar, con
fundamento en el articulo 80 del Codigo de Justicia Militar, hubiera acordado,
por tratarse de un caso de urgencia, la retencion de los indiciados, fundando y
expresando las causas que motivaran su proceder y, no obstante ello,
mantuvieron retenidos a los elementos del 650. Batallon de Infanteria, desde
las 05:00 horas del dia 9 de octubre hasta el dia 12 de octubre, a algunos, y
hasta las 22:40 horas del dia 13 de octubre del afio 2002 a los demas, ultima
fecha en la que solamente dos de ellos fueron puestos a disposicion del Juez
Militar adscrito a la Ill Regién Militar en Mazatlan, Sinaloa, con el pliego de
consignaciéon respectivo, lo cual permite confirmar que los agraviados se
encontraban retenidos al margen de cualquier procedimiento previsto en la ley.

Lo sefialado con antelacion se robustece con los testimonios rendidos de
manera libre y espontanea, por elementos integrantes del 650. Batallon de
Infanteria ante personal de esta Comision Nacional, los cuales resultan
coincidentes en la sustancia y en los detalles en el sentido de que los dias 9,
10y 11 de octubre, al arribar a las instalaciones del 650. Batallon de Infanteria,
elementos de las fuerzas especiales del grupo aeromoévil y personal de la
Procuraduria General de Justicia Militar los desarmaron y los sometieron al
examen denominado antidoping y, posteriormente, les pasaron revista; que
quienes hicieron ese registro no dieron nombres, y que como estaban vestidos
de civil tampoco pudieron identificarlos o conocer su rango; que cuando se
hacen operativos por parte de personal perteneciente a la Procuraduria
General de Justicia Militar, los elementos de la Policia Judicial Militar
generalmente van vestidos de civil.

Debe destacarse que la revision a que fueron sometidos los integrantes del
650. Batallon de Infanteria, por parte de la Policia Judicial Militar, no encuentra
sustento legal alguno en su realizacién, en virtud de que si bien, conforme a lo
dispuesto por los articulos 124, 126 y 157 del Reglamento para el Servicio



Interior de los Cuerpos de Tropa, las revistas constituyen los diversos actos
que tienen por objeto comprobar la existencia, estado o preparacion de los
elementos pertenecientes a las unidades y dependencias del ejército, siendo
de caracter econdémicas y ordinarias aquellas que se efectian para comprobar
el estado de conservacion y aseo del material, equipo, vestuario, monturas y
enseres, de personal y ganado, las mismas deben pasarse al salir o llegar la
tropa que vaya a desempefiar o haya desempefiado algun servicio de armas,
siempre que asi lo disponga el comandante del cuerpo, los demas jefes del
mismo o los de las unidades constitutivas, las cuales son efectuadas en los
dias y horas que fije la distribucion del tiempo, por uno de los jefes del cuerpo,
a quien acompanfara el comandante de la unidad revistada y el oficial del dia de
la misma, de lo que se desprende que los elementos de la Policia Judicial
Militar, auxiliados por elementos del Grupo de Apoyo de Fuerzas Especiales
que intervinieron en los hechos, no se encontraban legalmente facultados para
efectuar revista al personal, en los términos y modalidades en que ésta fue
practicada, sin ignorar que tampoco se remiti6 a esta Comision Nacional
documento alguno debidamente fundado y motivado que justificara la actuacion
de los mencionados servidores publicos.

No es Obice para llegar a la anterior conclusion la afirmacion realizada por la
Procuraduria General de Justicia Militar, en el sentido de que el personal militar
se encontraba desempefiando actos del servicio con motivo de las 6rdenes
giradas en aplicacion de la Ley Federal de Armas de Fuego y Explosivos y la
Lucha Permanente contra el Narcotréafico, de conformidad con los articulos 13,
y 123, apartado B, fraccion Xlll, de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, pues de dichos ordenamientos legales y constitucionales no
se desprende que miembros del personal de la Procuraduria General de
Justicia Militar estén facultados para retener e incomunicar al margen de la ley
a elementos del ejército mexicano.

B. Por otra parte, de las investigaciones practicadas por personal de esta
Comision Nacional se desprendié que diversos militares relacionados con los
hechos materia de la queja estuvieron incomunicados, al menos desde el dia 9
de octubre y hasta los dias 12 y 13 de octubre de 2002, lo que se acredita con
los testimonios vertidos ante esta Comision Nacional de los Derechos
Humanos, en los cuales se refiere sustancialmente que el 9 de octubre llegaron
a la base de operaciones, procedentes de la sierra, aproximadamente a las
18:00 horas y que fueron sometidos a la revision de rutina en la explanada, les
dieron de comer y los regresaron a dicha explanada hasta las 24:00 horas, en
la intemperie; enseguida los trasladaron a la compafia, en donde los
concentraron en el segundo piso de la misma, permaneciendo incomunicados
por espacio de cuatro dias, tiempo en que no se les permiti6 comunicarse al
exterior, ya que siempre permanecieron vigilados; que estuvieron un promedio



de seis horas con las manos entrelazadas en la nuca, cuando estaban en
espera de ser revisados, y que durante el tiempo en que permanecieron en el
comedor y en la compafia tampoco se les permitieron las visitas; a algunos los
desnudaron y les pasaron revista, los golpearon y los encerraron; después los
interrogaron y, terminado el interrogatorio, les ordenaron que pasaran a los
dormitorios, y ahi les pusieron dos vigilantes en cada dormitorio; que el mismo
dia 12, en la tarde, llegaron las esposas de los casados y les solicitaron
permiso a los GAFES que estaban de guardia para ver a sus esposos, asi
como una explicacion de la privacion de la libertad en la cual se encontraban,
sin recibir respuesta.

De la valoracion que se realizé a las evidencias que se allegé esta Comision
Nacional, se observa una violacion al derecho a la libertad personal de los
elementos del 650. Batallén de Infanteria, consistentes en la incomunicacion de
qgue fueron objeto, a quienes, sin motivo ni fundamento legal, se les limité su
derecho a estar en comunicacion con sus familiares, de manera personal o
telefonica, siendo hasta la tarde del dia 12 y en el transcurso del dia 13 del mes
y afio en cita, cuando algunos militares pudieron tener contacto con el exterior,
lo cual se acreditdé con los testimonios rendidos ante el personal de esta
Comisién Nacional los dias 15, 16, 17 y 19 de octubre y 6 de noviembre de
2002, a los cuales, con fundamento en el articulo 41 de la Ley de la Comision
Nacional de los Derechos Humanos, se les otorga valor probatorio, de acuerdo
con los principios de la logica y la experiencia.

C. Por otra parte, no pasa desapercibido para esta Comision Nacional que
dentro del informe rendido por la Procuraduria General de Justicia Militar se
sefalé que desde el punto de vista estrictamente de investigacion ministerial se
derivaron acciones penales, y con fecha 2 de octubre de 2002 se inici6 la
averiguacion previa numero SC/03/2002-E, con motivo de hechos
probablemente constitutivos de delito, donde se vio inmiscuido personal militar
perteneciente al 650. Batallon de Infanteria, habiendo solicitado la intervencion
de la Policia Judicial Militar, a efecto de que se avocara a la investigacion
correspondiente, de conformidad con los articulos 47 y 48 del Cddigo de
Justicia Militar.

Asimismo, que el personal de la Procuraduria General de Justicia Militar acudio
el dia 8 de octubre de 2002 a las instalaciones del citado Batallobn, en compaifiia
de la Policia Judicial Militar y de peritos quimicos del laboratorio cientifico de
investigaciones, a fin de realizar su labor en la investigacion de los hechos, por
lo que el dia 9 del mismo mes y afio se practicaron las diligencias que
resultaron necesarias en la indagatoria de referencia, asi como entrevistas por
parte del equipo investigador de la Policia Judicial Militar, las cuales se llevaron
a cabo en presencia y supervision del agente del Ministerio Publico Militar,



quien verificoO que en todo momento se respetaran los Derechos Humanos del
personal militar al que le resulto cita.

No obstante la manifestacion anterior, en las constancias integradas a la
averiguacion previa antes referida no se encontr6 evidencia alguna que
permitiera acreditar que se hubiera emitido citatorio a algin miembro del 650.
Batallon de Infanteria para que compareciera al desahogo de alguna diligencia,
como tampoco que se diera cumplimiento a lo dispuesto en los articulos 567,
568 y 569 del Codigo de Justicia Militar, que expresamente establecen el deber
de citar por escrito al testigo que tenga la calidad de militar, por conducto del
superior jerarquico respectivo, y es evidente la manera en que desarrollé su
trabajo el agente del Ministerio Publico Militar, al consignar en la averiguacion
previa, respecto de los testigos, “que comparecid previo requerimiento verbal”,
siendo contrario dicho requerimiento a lo previsto en los articulos antes
mencionados, y en consecuencia se configuré una violacion a sus Derechos
Humanos, especificamente a los relativos al derecho al debido proceso, a la
legalidad y a la seguridad juridica que reconocen los articulos 14 y 16 de la
Constitucion General de la Republica, y 8 de la Convencién Americana sobre
Derechos Humanos.

En consideracion de esta Comision Nacional, si bien el personal de la
Procuraduria General de Justicia Militar, en términos de lo dispuesto en el
articulo 21 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, se
encuentran facultados para realizar la investigacion de los delitos contra la
disciplina militar y con motivo de su actuacion dentro de las averiguaciones
previas SC/03/2002-E y SC/04/2202-E, a la fecha resolvio ejercitar accién
penal en contra de 13 elementos del 650. Batallbn de Infanteria ante el
Juzgado Penal adscrito a la Ill Region Militar en la ciudad y puerto de Mazatlan,
Sinaloa, ello no justifica que durante la practica de las actuaciones ministeriales
respectivas se hubiera incomunicado a los integrantes de dicho Batallon de
Infanteria, del dia 9 de octubre de 2002 hasta los dias 12 y 13 del mes y afio
citados; con ello también se vulnerd en perjuicio de los mismos el derecho a la
legalidad y a la seguridad juridica previsto en los articulos 14; 16, y 20, fraccién
Il, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, asi como en el
articulo 8 de la Convencibn Americana sobre Derechos Humanos,
especialmente en lo relativo a que en todo proceso del orden penal el
inculpado, la victima o el ofendido no podra ser obligado a declarar, y que
ademas queda prohibida toda incomunicacion, intimidacion o tortura.

D. De los testimonios vertidos por los integrantes del 650. Batallon de Infanteria
ante el personal de esta Comisibn Nacional se desprende que fueron
concentrados en la explanada que se ubica en las instalaciones que ocupa el
650. Batallon de Infanteria, y estuvieron siempre vigilados por integrantes de la



Policia Judicial Militar; ademas, manifestaron que los elementos de la Policia
Judicial los metieron en un cuarto y ahi los comenzaron a interrogar; que los
pusieron primeramente de frente, al tiempo que les decian, uno a uno, que
dijeran por “las buenas” la verdad; posteriormente, con palabras altisonantes,
les indicaban que los iban a golpear si no declaraban, y que el dia 10 de
octubre de 2002 fueron concentrados en estas instalaciones militares, en
donde se les practicé una revision minuciosa de sus pertenencias, asi como de
su integridad fisica.

En particular, destacan las afirmaciones en el sentido de que, durante el tiempo
que durd la revision, los elementos de la Policia Judicial Militar los insultaban,
sobre todo una persona ya mayor; que al tomarse su declaracion por parte del
agente del Ministerio Publico Militar solicitaron que se asentara en la
declaracion ministerial lo que estaba sucediendo, pero el defensor militar de
oficio les aconsejo que se cuidaran y pensaran lo que iban a declarar, ya que
podrian tener represalias, y por ese motivo no quedd constancia por escrito de
lo sucedido, pero que es su deseo asentarlo en el testimonio que rinden ante
esta Comision Nacional.

No pasa desapercibido para esta Comisidbn Nacional que la Procuraduria
General de Justicia Militar no acredité en momento alguno ante esta Institucion
que los elementos militares pertenecientes al 650. Batallon de Infanteria se
encontraban arrestados o comisionados en alguna labor especifica, ni exhibié
mandamiento escrito emitido por autoridad competente, debidamente fundado
y motivado, que pudiera justificar la actuacion del agente del Ministerio Publico
Militar que investigo los hechos ni de los elementos de la Policia Judicial Militar
que le auxiliaban en sus investigaciones, lo cual permite observar, por una
parte, que los elementos del mencionado Batallon de Infanteria se encontraban
sujetos a vigilancia por la Policia Judicial Militar, y que fueron sometidos a
sufrimientos de indole psicolégica, consistentes en ser retenidos e
incomunicados y permanecer por horas en posiciones incomodas, sin que se
les informara respecto del motivo de su detencion, y sin permitirles gozar de los
derechos que les reconoce la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, todo lo anterior con el objetivo de que declararan en los hechos que
se investigaban, con la advertencia de golpearlos o ejercer represalias en caso
contrario.

De igual manera, los testimonios que se allego esta Comision Nacional resultan
coincidentes en el sentido de que a los miembros del 650. Batallon de
Infanteria, al arribar a las instalaciones de dicha unidad, se les ordenaba
sentarse y mantener las manos en la nuca, mientras permanecian vigilados.
Incluso, algunos manifestaron que los obligaron a permanecer hincados en
dichas instalaciones, desde las 21:00 horas del dia 8 de octubre de 2002 hasta



las 11:00 horas del dia siguiente, y que el 9 de octubre de 2002 fueron
concentrados a la Unidad del 650. Batallébn de Infanteria, lugar en donde la
Policia Judicial Militar se encontraba realizando una revision a los elementos de
dicho Batallon, a la cual fueron sometidos; que posteriormente los sentaron en
el piso con los pies extendidos y recargandose en sus manos; que en esa
posicion permanecieron durante el tiempo que le pasaron revista a otras dos
bases de operaciones, que aproximadamente duré como dos horas; que luego
fueron trasladados a la comandancia y de ahi los pasaban a un cuarto, en
donde cuatro elementos de la Policia Judicial Militar los interrogaron, pero los
tuvieron colocados en una posicion incbmoda, ya que, con las manos enfrente
los ponian en cuclillas para permanecer asi aproximadamente hora y media, y
durante ese tiempo recibian golpes por parte de la Policia Judicial Militar, que
no dejan huellas pero causan dolor y molestias; incluso, uno de los detenidos
manifesté que “le daban agua”, lo cual consiste en introducirle la cabeza en un
recipiente con agua, ademas de tenerlo en una posicién incomoda, ya que lo
hincaban y lo tenian con las manos extendidas al frente, por un tiempo
prolongado, a fin de que dijera de sus ex compafieros lo que ellos querian.

El 6 de noviembre de 2002 los peritos médicos de esta Comision Nacional
encontraron interno en la citada prision militar a un elemento del mencionado
Batallon, el cual presentd “una acentuada depresion, expectante, con angustia
acentuada; denotaba impotencia en sus palabras, y estaba preocupado por su
situacion familiar y econémica motivada por el desamparo de sus hermanos
menores y mostraba desconfianza al medio militar”, por lo que resultd
necesario que se tomaran las medidas pertinentes para dicho interno, por lo
gue se sugirié un tratamiento psicoldgico y psiquiatrico urgente.

Al respecto, es importante destacar que los métodos para torturar, tal y como
se refieren en el Protocolo de Estambul, Manual para la Investigacion y
Documentacion Eficaces de la Tortura y Otras Penas o Tratos, Crueles,
Inhumanos o Degradantes, de la Oficina del Alto Comisionado de las Naciones
Unidas para los Derechos Humanos, comprenden las denominadas torturas por
posicion, y al respecto se precisa que existen muy diversas formas de torturas
de posicién; todas estas formas de tortura clasicamente apenas dejan 0 no
dejan sefiales exteriores o0 signos radioldgicos, pese a que después son
frecuentes las graves discapacidades crénicas. Todas las torturas de posicion
atacan directamente a tendones, articulaciones y musculos; el mantenimiento
de la posicion de pie forzada, esta misma posicidén, pero sobre un solo pie, de
pie y con los brazos y las manos estirados a lo largo de una pared; la posicion
forzada y prolongada en cuclillas o la inmovilidad forzada en una pequefia
jaula. En funcidn de las caracteristicas de cada una de estas posiciones, las
quejas se refieren a dolores en una determinada region del cuerpo, limitaciones



de los movimientos articulares, dolor dorsal, dolor en las manos o en las partes
cervicales del cuerpo o inflamacién en la parte inferior de las piernas.

En este sentido, de la valoracién que se realiz6 a las evidencias que se allego
esta Comision Nacional, se observa que resultaron vulnerados los Derechos
Humanos de diversos elementos del 650. Batallon de Infanteria, consistentes
en la intimidacion y trato cruel a que fueron sometidos los agraviados por el
agente del Ministerio Publico Militar, responsable de la investigacion de los
hechos, y por los elementos de la Policia Judicial Militar que le auxiliaron en
sus investigaciones, pues si bien del informe que rindié la Procuraduria General
de Justicia Militar se sostiene que los referidos militares se encontraban
desempefiando actos del servicio, también lo es que los mismos fueron
concentrados en las instalaciones del citado Batallon, bajo el cuidado y
vigilancia de la Policia Judicial Militar, y cuyos integrantes, sin motivo ni
fundamento legal alguno, fueron sometidos a una serie de sufrimientos
orientados a producir su anulacién psicoldgica, al retenerlos, incomunicarlos y
someterlos a posiciones incomodas, ademas de amenazarlos e insultarlos para
que declararan en las investigaciones que el agente del Ministerio Publico
Militar estaba realizando.

Por otra parte, también se lograron observar rastros de sufrimientos fisicos
inferidos a elementos del 650. Batallébn de Infanteria, consistentes en golpes, lo
cual fue corroborado por peritos médicos adscritos a esta Comision Nacional
en la Prision Militar de la Ill Region Militar en Mazatlan, Sinaloa, el 19 de
octubre de 2002. En dicha prision encontraron a uno de los elementos, con
patologia de origen traumatico en el testiculo izquierdo, el cual present6
aumento de volumen, asi como dolor al momento de realizar la exploracion
fisica, lo que es coincidente con su declaracién vertida a personal de esta
Comisién Nacional en el sentido de que “respecto a la presion fisica, consistio
en que al formularle una pregunta, por parte de los elementos de la Policia
Judicial Militar, y responder que lo ignoraba, recibia golpes en el estbmago y en
los testiculos”. Al ser revisado por peritos médicos de esta Comisiéon Nacional
se pudo acreditar que presentaba un testiculo inflamado, dictamen que
corresponde con el emitido el dia 12 de octubre a las 17:30 horas por el médico
mayor M. C. Rey Armando Cardenas Acufia, quien asent6 que el agraviado le
manifestd “haber recibido golpe contuso en cara anterior de muslo izquierdo y
con los sintomas siguientes: refiere dolor muscular en cara posterior de muslo
izquierdo”.

En razén de lo anterior, se gestiond, por parte de esta Comisién Nacional, la
practica de examenes generales de orina en dos laboratorios, siendo el
resultado negativo para procesos infecciosos de vias urinarias, por lo que
dichos peritos médicos concluyeron que el origen de las lesiones es traumatico,



gue por su naturaleza no ponen en peligro la vida, tardan en sanar menos de
15 dias, no ameritan hospital y no dejan disminuciéon del miembro afectado,
siendo contemporaneas a la fecha de su detencién y provocadas por terceras
personas en forma intencional.

De igual manera, los peritos médicos de esta Comision Nacional encontraron a
otro elemento del mencionado Batallon de Infanteria encamado, con venoclisis,
en la seccion sanitaria fija, cama numero 1, diagnosticado de lumbalgia aguda
e infeccidn urinaria, con tratamiento médico a base de analgésicos relajantes
musculares, antiespasmoédicos y antibidticos, al que se le practicaron
examenes de laboratorio y Rayos X para poder determinar las causas del dolor,
con resultados dentro de los limites normales, sin encontrar patologia aparente,
y con la Unica opcion de tener origen traumatico, lo cual coincide con la
declaracion de dicho elemento, de la cual se desprende que dos integrantes de
la Policia Judicial Militar lo metieron en un cuarto y ahi lo comenzaron a
interrogar, lo pusieron primeramente de frente a ellos, al tiempo que lo
amenazaban para que dijera por las buenas o por las malas la verdad,
posteriormente le dieron varios golpes, sin recordar cuantos; al golpearlo le
decian que hablara y le mostraban fotografias para que manifestara si
reconocia a alguien; después lo pusieron con las manos arriba y a ratos en la
nuca, luego de espaldas a ellos y lo golpearon en la espalda y en la columna, lo
cual le provocoé un fuerte dolor.

Las lesiones presentes en el agraviado también fueron certificadas por los
médicos del Hospital Militar Regional de Mazatlan, Sinaloa, quienes lo
encontraron con un padecimiento diagnosticado como “lumbalgia e infeccion de
vias urinarias”, a las 20:30 horas del dia 16 de octubre de 2002.

El enlace I6gico-juridico de las evidencias permite acreditar que el personal de
la Procuraduria General de Justicia Militar realizd interrogatorios a los
miembros del 650. Batallbn de Infanteria, sometiendo a los agraviados a
sufrimientos, tanto fisicos como psicoldgicos, con objeto de obtener informacién
a través de diversos interrogatorios, lo cual propicid que un elemento tuviera
gue ser hospitalizado y atendido, todo ello en violacion a lo dispuesto en los
articulos 20, fraccion I, y 22 de la Constitucion General de la Republica;
privandole, ademéas, de su derecho a ejercer una defensa adecuada y
utilizando la tortura por posicion, vinculada con las practicas violentas antes
detalladas como un medio para obtener informacion relacionada con la
investigacién que se encontraban realizando.

Por lo anterior, y de la valoracion que se realiz0 a las evidencias que integran el
expediente de queja respectivo, para esta Comisidbn Nacional quedaron
acreditadas las violaciones a los Derechos Humanos de los integrantes del
650. Batallon de Infanteria en Guamuchil, Sinaloa, ejecutadas por personal de



la Procuraduria General de Justicia Militar, quienes ejercieron indebidamente el
cargo que tenian conferido como integrantes del Ejército Mexicano, durante el
periodo comprendido del 9 al 13 de octubre de 2002, consistentes en la
retencidn, incomunicacion y tortura fisica y psicolégica de que fueron objeto los
agraviados, pues si bien es cierto que la Procuraduria General de Justicia
Militar neg6 tales circunstancias, argumentando que dichos militares se
encontraban desempefiando actos del servicio, no resulta apegado a Derecho
gue a los mismos, una vez que fueron concentrados en las instalaciones del
Batallén, sin motivo y fundamento legal alguno, se les haya obligado, por parte
del personal de la citada Procuraduria Militar, a permanecer dentro de las
instalaciones militares, limitandolos ademas para comunicarse de manera
personal o telefénica con sus familiares, y sometidos a posiciones corporales
propias de la tortura, para que posteriormente declararan en las investigaciones
que efectuaban los elementos de esa Procuraduria Militar, bajo la advertencia
de que serian golpeados si nho obedecian, y fue hasta la tarde del dia 12 y el
transcurso del dia 13 del mes y afio mencionados cuando algunos militares
pudieron tener contacto con el exterior, lo cual resulta violatorio a sus Derechos
Humanos en menoscabo de su dignidad humana, sin que existiera justificacion
legal alguna para realizar tales actos.

En ese sentido, esta Comision Nacional considera que se transgredieron en
perjuicio de los integrantes del 650. Batallon de Infanteria, los derechos a la
legalidad, a la seguridad juridica, al debido proceso, a la libertad personal y a la
integridad fisica y psicoldgica, contenidos en los articulos 14; 16; 20, fraccion I,
y 22 de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 1.1y 16 de
la Convencion de la Organizacion de las Naciones Unidas contra la Tortura y
Otras Penas o Tratos Crueles, Inhumanos o Degradantes; 2, 3, 4,5, 7.1y 8 de
la Convencion Americana sobre Derechos Humanos, y 20. de la Convencion
Interamericana para Prevenir y Sancionar la Tortura, asi como los derechos
fundamentales contenidos en los articulos 9.1, 2, 3 y 5 del Pacto Internacional
de Derechos Civiles y Politicos, 1o0. y 20. del Cddigo de Conducta para
Funcionarios Encargados de Hacer Cumplir la Ley, que en lo sustancial
establecen que nadie podra ser privado de sus derechos, sino mediante un
juicio seguido ante los tribunales previamente establecidos, en el que se
cumplan las formalidades esenciales del procedimiento, y conforme a las leyes
expedidas con anterioridad al hecho, y que los funcionarios encargados de
hacer cumplir la ley cumpliran en todo momento los deberes que les impone la
ley, sirviendo a su comunidad y protegiendo a las personas contra actos
ilegales, y respetaran y protegeran la dignidad humana, y mantendran y
defenderan los Derechos Humanos de todas las personas

Lo anterior muy probablemente también vulnerd lo dispuesto en los articulos
70. y 80. de la Ley Federal de Responsabilidades Administrativas de los



Servidores Publicos, al igual que las disposiciones legales contenidas en el
numeral 422, fraccion Il, del Cadigo de Justicia Militar.

Por estas circunstancias y por las observaciones que quedaron vertidas en el
presente capitulo, esta Comision Nacional de los Derechos Humanos se
permite formular respetuosamente a usted, sefior Procurador General de
Justicia Militar, las siguientes:

V. RECOMENDACIONES

PRIMERA. Dé la intervencién que legalmente corresponda al Organo Interno
de Control en la Procuraduria General de Justicia Militar, a fin de que, de
acuerdo con su normatividad, inicie una investigacion administrativa en contra
del personal de la propia Procuraduria General de Justicia Militar que intervino
en los hechos violatorios precisados vy, realizado lo anterior, se dé cuenta a
esta Comision Nacional de los Derechos Humanos de las actuaciones
practicadas desde el inicio de su intervencion hasta la conclusion de la misma.

SEGUNDA. Se sirva girar sus apreciables instrucciones a quien corresponda, a
fin de que inicie la averiguacion previa correspondiente por los delitos que
resulten, en contra del personal de esa Procuraduria General de Justicia Militar
que intervino en los citados hechos que dieron origen al expediente 2002/27186,
y, realizado lo anterior, se dé cuenta a esta Comision Nacional de los Derechos
Humanos de las actuaciones practicadas desde el inicio de su intervencion
hasta la conclusion de la misma.

TERCERA. Gire las instrucciones a quien corresponda, a efecto de que los
elementos de la Procuraduria General de Justicia Militar sean instruidos en
relacion con el respeto que deben observar a los Derechos Humanos, al aplicar
la normatividad militar al interior de las fuerzas armadas, especialmente sobre
el trato que estan obligados a otorgar a los probables responsables o testigos
en la comisién de un delito.

CUARTA. Tome las medidas correspondientes para salvaguardar el honor, la
integridad fisica y psiquica, asi como el buen nombre del personal militar que
colaboré en las investigaciones realizadas por esta Comisién Nacional, a efecto
de evitar cualquier acto de presién o intimidacion que pudiera ejercerse en su
contra, resguardando la confidencialidad de los datos que permitan su
identificacion.

De conformidad con el articulo 46, parrafo segundo, de la Ley de la Comision
Nacional de los Derechos Humanos, solicito a usted que la respuesta sobre la
aceptacion de esta Recomendacion, en su caso, sea informada dentro del
término de 15 dias habiles siguientes a su notificacion.



Igualmente, con el mismo fundamento juridico, le solicito que, en su caso, las
pruebas correspondientes al cumplimiento de la Recomendacion se envien a
esta Comision Nacional dentro de un término de 15 dias habiles siguientes a la
fecha en que haya concluido el plazo para informar sobre la aceptacion de la
misma.

La falta de presentacion de las pruebas daré lugar a que se interprete que la
presente Recomendacion no fue aceptada, por lo que esta Comision Nacional
de los Derechos Humanos quedara en libertad de hacer publica esa
circunstancia.

Atentamente

El Presidente de la Comision Nacional

Rubrica



